Sud: Okresny sud Prievidza

Spisova znacka: 23Csp/19/2023

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 6123357148

Déatum vydania rozhodnutia: 30. 01. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU:  JUDr. Monika Sitarikova

ECLI: ECLI:SK:OSPD:2026:6123357148.10
Uznesenie

Okresny sud Prievidza v spore zalobcu: SLOVAKIA ENERGY, s.r.o., v likvidacii, so sidlom Bratislava -
mestska Sast Petrzalka, Einsteinova 21, ICO: 36 807 702, ktory Zalobca zanikol diiom 15.07.2025, proti
zalovanym : 1/ A. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. C., E. XXX/X, 2/ F. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D.
C., E. XXX/X, 3/ G. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom C. D. C., E. XXX/X, 4/ G. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom H.,
I. XXX, 5/ J. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. C., E. XXX/X, o zaplatenie 401,75 eur s prisluSenstvom,
o podmienkach konania takto

rozhodol:

l.
Konaniezastavuje.

I
Ziadnej zo stran sporu sa nahrada trov konania nepriznava.

odovodnenie:

1. Zalobca sa zalobou podanou diia 07.07.2023 proti Zalovanému domahal zaplatenia sumy 401,75
eur a uroku z omeskania vo vySke 5,00 % ro¢ne zo sumy 401,75 eur od 03.02.2022 do zaplatenia
na tom skutkovom zaklade, Zze Zalobca uzatvoril so Zalovanym dia 15.02.2019 Zmluvu o zdruzene;j
dodavke elektriny alebo zemného plynu €. SMA50150596, ktorou sa Zalobca zaviazal Zalovanému
dodavat elektrinu v dohodnutom rozsahu. Na zaklade uvedenej zmluvy vystavil Zalobca Zalovanému
faktaru €. 2032001254, vyuctovania spotreby elektriny za obdobie od 18.10.2020 - 8.10.2021, ktorej
zostatok Zalovany neuhradil v plnej vy8ke v lehote jej splatnosti a ani po tom ako mu Zalobca zaslal
upozornenia a vyzvy na zaplatenie. Zalobca si zaroveri si uplatnil narok na nahradu trov konania. V
Zalobe oznadil a k Zalobe pripojil listinné dékazy.

2. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 23Csp/19/2023-141 zo dna 28.06.2024 sud Zzalobu
zamietol a Zalobcovi ulozZil povinnost zaplatit Zalovanému nahradu trov konania v plnom rozsahu, o
ktorej vySke bude rozhodnuté sudom prvej indtancie po nadobudnuti pravoplatnosti tohto rozsudku
samostatnym rozhodnutim, ktoré vyda sudny dradnik. Uznesenim Krajského sudu v Tren&ine ¢€.k.
11CoCsp/17/2024-264 zo dia 26.06.2025 odvolaci sud rozhodol tak, Ze pokracuje v konani s pravnymi
nastupcami Zalovaného A. B., nar. XX XX.XXXX, zomr. XX.XX.XXXX, naposledy bytom C. D. C., E. X,
atos A. B, I. K, nar. XX.XX.XXXX, bytom C. D. C., E. XXX/X, ako so Zalovanou 1/; F. B, I. B., nar.
XX XX XXXX, bytom C. D. C., E. XXX/X, ako so Zalovanou 2/; G. B., |. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C.
D. C., E. XXX/X, ako so zalovanou 3/; G. B., I. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom H., I. XXX, ako so Zalovanym
4/; J. B., I. B., nar. XX XX.XXXX, bytom C. D. C., E. XXX/X, ako so Zalovanym 5/( vyrok |.) a napadnuty
rozsudok sudu prvej indtancie zruSil a vec mu vratil na daldie konanie a nové rozhodnutie (vyrok Il.).

3. Sud v priebehu konania zistil, Ze Zalobca bol dfia 15.07.2025 dobrovofne vymazany bez pravneho
nastupcu. Spolo€nost bola zruSena rozhodnutim spolo¢nikov o zruSeni obchodnej spolo¢nosti a o
ustanoveni likvidatora podla § 68 ods.3 pism. b) Obchodného zakonnika.



4. Podla § 61 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,C.s.p.“) procesnu subjektivitu
ma ten, kto ma spbsobilost’ na prava a povinnosti; inak len ten, komu ju zakon priznava.

5. Podla § 62 C.s.p., ak strana nema procesnu subjektivitu, sud konanie zastavi.

6. Podla § 64 C.s.p., ak strana zanikne po¢as konania skér, ako sa konanie pravoplatne skon¢ilo, sud
rozhodne, Ze v konani pokracuje s jej pravnym nastupcom. Ak pravneho nastupcu niet, sud konanie
zastavi.

7. Podfa § 67 C.s.p., kazdy mdze pred sudom samostatne konat’ v rozsahu, v akom ma spoésobilost
na pravne ukony.

8. Podla § 19 ods. 2 zdkona €. 40/1964 Zb. Obclianskeho zdkonnika, pravnické osoby vznikaju dfiom, ku
ktorému su zapisané do obchodného alebo do iného zakonom uréeného registra, pokial osobitny zakon
neustanovuje ich vznik inak. Podla § 20a ods. 2 Obc&ianskeho zakonnika, pravnicka osoba zapisana v
obchodnom registri alebo v inom zakonom uréenom registri zanikd dfiom vymazu z tohto registra, pokial
osobitné zékony neustanovuju inak.

9. Podla § 161 ods. 1 a 2 C.s.p., ak tento zdkon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania
prihliada na to, ¢i su splnené podmienky, za ktorych méze konat a rozhodnut' (dalej len "procesné
podmienky"). Ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud konanie zastavi.
10. Podla § 256 ods. 1, 2 C.s.p., ak strana procesne zavinila zastavenie konania, sud prizna nahradu
trov konania protistrane. Ak strana procesne zavinila trovy konania, ktoré by inak neboli vznikli, sud
prizna nahradu tychto trov protistrane.

11. Podla § 257 C.s.p., vynimoCne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju dévody hodné
osobitného zretela.

12. Podla § 262 ods. 1 a 2 C.s.p., 0 naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v
rozhodnuti, ktorym sa konanie konéi. O vy8ke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie v lehote
do 60 dni po pravoplatnosti rozhodnutia, ktorym sa konanie koné&i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda
sudny uradnik.

13. Jednou z podmienok konania je procesna subjektivita stran sporu. Pravnické osoby nadobudaju
procesnu subjektivitu okamihom svojho vzniku a strécaju ju okamihom svojho zaniku. Obchodné
spolo€nosti, medzi ktoré patri aj spolo¢nost s ru¢enim obmedzenym, su pravnické osoby, ktoré sa
zapisuju do obchodného registra, pricom vznikaju dfiom, ku ktorému boli zapisané do obchodného
registra a zanikaju ku dfiu vymazu z obchodného registra.

14. Z vypisu z Obchodného registra Slovenskej republiky a z Obchodného vestnika sud zistil, Ze Zalobca
(obchodna spolo€nost SLOVAKIA ENERGY, s.r.o., v likvidacii, so sidlom Bratislava - mestska &ast
Petrzalka, Einsteinova 21, ICO: 36 807 702) bol ku diiu 15.07.2025 dobrovolne vymazany z obchodného
registra, ako subjekt prav a povinnosti zanikol a stratil aj procesnu subjektivitu. S poukazom na to, Ze
Zalobca zanikol bez pravneho nastupcu, ide v danom pripade o neodstranitelny nedostatok podmienok
konania, a sud preto konanie v zmysle § 64 C.s.p. zastavil.

15. O naroku na nahradu trov konania sud rozhodol podla § 256 ods. 1 v spojeni s § 257 C.s.p. tak,
Ze stranam sporu nahradu trov konania nepriznal, a to s poukazom na skuto&nost, ze Zalovani 1/-5/
nezavinili zastavenie konania a zalobca v priebehu konania zanikol bez pravneho nastupcu.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud Prievidza
(§ 355 ods. 2 C.s.p., § 357 pism. a/, m/ C.s.p.).

Odvolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluSnom odvolacom sude, ktorym je
Krajsky sud v Tren¢ine. Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Odvolanie méze
podat u€astnik, v ktorého neprospech bolo rozhodnutie vydané.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel
rozsirit len do uplynutia lehoty na podanie odvolania. Podanie mozZno urobit’ pisomne, a to v listinnej
podobe alebo v elektronickej podobe. Podanie vo veci samej urobené v elektronickej podobe bez
autorizacie podla osobitného predpisu treba dodatoéne dorucit v listinnej podobe alebo v elektronickej



podobe autorizované podla osobitného predpisu; ak sa dodato¢ne nedoruci sidu do desiatich dni, na
podanie sa neprihliada. Sud na dodato¢né doru€enie podania nevyzyva. Podanie urobené v listinnej
podobe treba predloZit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s prilohami
mohol zalozZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami. Ak sa
nepredloZi potrebny poc&et rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania na trovy toho, kto podanie
urobil. Ak zdkon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v podani sa uvedie, ktorému sudu je uréené,
kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis. Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,
f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Prostriedky procesného utoku alebo prostriedky procesnej obrany, ktoré neboli uplatnené v konani pred
sudom prvej indtancie, mozno v odvolani pouzit' len vtedy, ak

a) sa tykaju procesnych podmienok,
b) sa tykaju vylu€enia sudcu alebo nespravneho obsadenia sudu,

¢) ma byt nimi preukazané, Ze v konani doslo k vadadm, ktoré mohli mat za nasledok nespravne
rozhodnutie vo veci alebo

d) ich odvolatel bez svojej viny nemohol uplatnit v konani pred sudom prvej instancie.

V Béanovciach nad Bebravou dia 30. januara 2026

JUDr. Monika Sitarikova

sudkyna



