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Uznesenie

Krajsky sud v Nitre, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Stanislava Libanta a ¢lenov senatu
JUDr. Stefana Hrvolu a JUDr. Ingrid Kisacovej, PhD., v trestnej veci odsiideného A. B., o staZnosti
odsudeného proti uzneseniu Okresného sudu Levice zo dfia 07.03.2024, sp. zn. 4Pp/64/2023, na
neverejnom zasadnuti konanom v Nitre dfia 26. aprila 2024, takto

rozhodol:

Podla § 193 odsek 1 pismeno c¢/ Trestného poriadku staznost odsudeného A. B., narodeného
XX XX XXXX,

zamieta,

pretoze nie je dévodna.
odovodnenie:

Napadnutym uznesenim sud |. stupfa podfa § 66 odsek 1 pismeno b/, odsek 2, odsek 3 Trestného
zakona, zamietol navrh odsudeného A. B. o podmienecné prepustenie z vykonu suhrnného trestu
odfatia slobody v trvani 6 rokov a 6 mesiacov, pre ktory bol zaradeny do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody so strednym stuprfiom stréaZenia a ktory trest mu bol ulozeny rozsudkom Okresného
sudu Trnava dfia 12.11.2020, sp. zn. 1T/16/2019 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo diia
18.11.2021, sp. zn. 6To/30/2021 v spojeni s uznesenim Okresného sudu Trené&in zo drfia 20.12.2021,
sp. zn. 3Nt/55/2021.

Proti tomuto uzneseniu podal ihned po jeho vyhlaseni odsudeny staznost, ktord do momentu konania
neverejného zasadnutia Krajského sudu v Nitre Ziadnym spésobom nezdévodnil.

Prokuratorka Okresnej prokuratury Levice sa po vyhlaseni uznesenia vzdala prava podania opravného
prostriedku a k podanej staznosti odsudeného sa ziadnym spdsobom nevyjadrila.

Krajsky sud v Nitre ako nadriadeny sud v zmysle § 192 odsek 1 pismeno a/, b/ Trestného poriadku,
preskumal vyrok napadnutého uznesenia proti ktorému bola podana staznost, i konanie predchadzajuce
tomuto konaniu a dospel k zaveru, Ze staznost odsudeného nie je dovodna.

Predmetom skumania staznostného sudu sa stalo konanie i meritérne rozhodnutie napadnutého
uznesenia a v ramci tohto nadriadeny sud zistil, Ze vykonané dokazovanie obsahovalo dostatoCny
kvalitativny i objemovy rozsah dbkazov, na podklade ktorych bolo mozné Ziadosti odsudeného
rozhodnut. Konanie predchadzajuce napadnutému uzneseniu zodpovedalo zakladnym zasadam
trestného konania i v8etkym prisluSnym ustanoveniam Trestného poriadku, ktoré sud I. stuprfia pouzil.
Nezostalo vSak nepovSimnuté, ze sud |. stupna nereflektoval na poriadkovu lehotu uvedenu v ustanoveni
§ 415 odsek 5 Trestného poriadku.



Z pohladu rozhodnutia sud I. stupfia v dévodoch svojho rozhodnutia opisal priebeh vykonu trestu
odnatia slobody odsudeného ziskavanie disciplinarnych potrestani i odmeneni, najma s ohfadom na
zavere€né obdobie od roku 2022 do zaveru roku 2023, kedy si odsudeny podal Ziadost. Nadriadeny
sud v sulade s tymito zavermi sudu |. stupfia, ktoré odrazaju priebeh vykonu trestu odnatia slobody
odsudenym konstatuje v zhode so sudom |. stupiia, Ze odsudeny splnil formalnu podmienku uplynutia
dvoch tretin uloZzenych trestov vzhfadom na predchadzajuce odsudenia. Z materidlnych podmienok,
ak by rozhodujuci sud vzal do Uvahy rok predchadzajuci rozhodnutiu o Ziadosti, odsudeny nesplnil
ani jednu, kedZe desatnasobné odmenenie pocas vykonu trestu je kombinované 4 potrestaniami
a opakovanymi poruSeniami Ustavného poriadku. Napokon ani druha materialna podmienka tykajica sa
prognozy v pripade podmieneného prepustenia nie je splnena vzhladom na stredné riziko jeho recidivy
konstatované v hodnoteni ustavu. Predchadzajuce odsudenia rovnako determinuju vieru, Ze odsudeny
po podmienecnom prepusteni nebude recidivovat.

Z tohto dbvodu nadriadeny sud sa priklonil ku skutkovym i pravnym zaverom sudu |. stupfa
a nezdévodnenu staznost odsudeného ako neddévodnu zamietol.

Vyrok tohto uznesenia bol prijaty pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny riadny opravny
prostriedok.



