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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Kosice | samosudca JUDr. Jan Poprocky na verejnom zasadnuti konanom dna 19.7.2021
v trestnej veci proti obvinenému Q., nar. XX.XX.XXXX v W., trvale bytom W., t. €. od XX.X.XXXX od
XX. XX hod. vo P. pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona po schvaleni
dohody o vine a treste podanej prokuratorom Okresnej prokuratury Kosice | takto

rozhodol:

Obvineny:
Q. - nar. XX. XX.XXXX, trvalé bytom ul. W. IX,t.6.vEuznadva sa vinnym, zZe

v W. na ul. U. & XX, diia XX.XX.XXXX. o XX:XX hod., z predajnej plochy predajne I. odcudzil X ffase
H. v hodnote XX, XX,-Q./1 ks a flaSu O. v hodnote XX,XX,-Q., a to tym spdsobom, Ze si dve flase ukryl
pod nohavice, ktoré mal oble¢ené a zvysnu flaSu ukryl pod bundu, ktord mal obleCenu a takto preSiel
pokladni€nou zénou predajne bez zaplatenia, nasledne vybehol z predajne na parkovisko taxisluzby
nachadzajucej sa vedla predajne I., kde bol zadrzany pracovnikom SBS, ktorému dobrovolne a bez
poskodenia odovzdal flaSu H. v hodnote XX,XX,-Q. a ffasu O. v hodnote XX,XX,-Q., avSak jednu ffasu
H. XX%. v hodnote XX,XX,-Q. pri uteku rozbil, ¢im sa na ukor poskodeného subjektu I. so sidlom G., N.
XX XXX XXX neopravnene obohatil o tovar v celkovej hodnote XX, XX,-Q., priom bol

rozhodnutim Okresného riaditelstva Policajného zboru v W., Odboru poriadkovej policie, Obvodného
oddelenia Policajného zboru W. &. pokutového bloku: XXX XXX XX z XX.XX.XXXX, pravoplatnym
identického dna, v blokovom konani postihnuty pokutou vo vySke XX,-Q. za priestupok proti majetku
podla ¢l. 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v plathom zneni a rozsudkom Okresného
sudu KoSice Il sp. zn. 4T 53/2020 z 31.03.2021, pravoplatnym identického drna, odsudeny za precin
kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona

teda

si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvanastich mesiacoch postihnuty a ¢in spachal, hoci bol za taky ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny

tym spachal

precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona

Za to sa odsudzuje

Podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Tr. zakona k trestu odnatia slobody v trvani 8 (osem)
mesiacov nepodmienecne.

Podla § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zakona sud obvineného pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do
ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.



Podla § 73 ods. 2 pism. d/ Tr. poriadku sud uklada obvinenému ochranné protialkoholické lieCenie a
ochranné protitoxikomanické lieCenie obe ustavnou formou.

Podlfa § 287 ods. 1 Tr. poriadku sud zavazuje obvineného, aby poSkodenej strane - obchodne;j
spolo€nosti I.. so sidlom G., N.: XX XXX XXX uhradil $kodu vo vyske XX, XX Q.

odovodnenie:

Dria XX.X.XXXX podal prokurator Okresnej prokuratury KoSice | v trestnej veci obvineného Q. navrh na
schvalenie dohody o vine a treste pod sp. zn. X Pv XXX/XXXX.

Po preskumani navrhu a spisového materidlu urcil samosudca termin verejného zasadnutia, predvolal
obvineného, upovedomil o termine prokuratora Okresnej prokuratury KosSice I.

Po predneseni navrhu dohody o vine a treste prokuratorom Okresnej prokuratury KoSice | obvineny na
verejnom zasadnuti po pouceni o svojich pravach na otazky samosudcu uvedené v ustanoveni § - u
333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. poriadku odpovedal:

Otazka: a/ Obvineny rozumiete podanému navrhu na dohodu o vine a treste?

Obvineny: Ano, rozumiem.

Otazka: b/ Obvineny suhlasite, aby sa Vasa trestna vec prejednala touto skratenou formou, &im sa
vzdavate prava na verejny sudny proces?

Obvineny: Ano, sthlasim.
Otazka: c/ Obvineny rozumiete, €o tvori podstatu skutku, ktory sa Vam kladie za vinu?
Obvineny: Ano, rozumiem.

Otazka: d/ Obvineny bol ste ako obvineny pouc¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, bola
Vam dana moznost na slobodnu volbu obhajcu, mohli ste sa radit s obhajcom o spésobe obhajoby?

Obvineny: Ano, bol som pougeny.

Otazka: e/ Obvineny rozumiete podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste?

Obvineny: Ano, rozumiem.

Otazka: f/ Obvineny rozumiete pravnej kvalifikacii skutku ako precinu kradeze podla § 212 ods. 1 pism.
g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona?

Obvineny: Ano, rozumiem.

Otazka: g/ Obvineny bol ste oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zakon ustanovuje za Vami
spachany precin?

Obvineny: Ano, bol som oboznameny.

Otazka: h/ Obvineny priznal ste sa dobrovolne a uznal ste vinu za spachany skutok, ktory sa Vam kladie
za vinu v navrhu dohody o vine a treste?

Obvineny: Ano, dobrovolne som sa priznal a uznal vinu.

Otazka: i/ Obvineny suhlasite s navrhovanym trestom, trest prijimate a v stanovenych lehotach sa
podriadite vykonu trestu?

Obvineny: Ano, sthlasim.

Otazka: j/ Obvineny uvedomujete si, ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok,
ktory nadobudne pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie?



Obvineny: Ano, uvedomujem si.

Nakolko obvineny odpovedal na véetky otazky ,Ano“, mohol samosudca rozhodovat o skutkoch, pravnej
kvalifikacii a primeranosti trestu. Uzavretd dohodu samosudca na verejnom zasadnuti vyhodnotil ako
primeranu a spravodlivd, preto rozsudkom podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku predloZzent dohodu schvalil
a rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozsudku.

Poucenie:

proti tomuto rozsudku nie je podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku pripustné odvolanie ani
dovolanie, okrem dovolania podfa § 371 ods. 1 pism. ¢/Tr. poriadku



