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Uznesenie

Spravny sud v Bratislave v pravnej veci zalobcu: A.. B. C., D., bytom E. F. XX, XXX XX C., datum
narodenia: XX.XX.XXXX, zastupeny: doc. JUDr. Zuzana Mlkva lllyova, PhD., advokatka, so sidlom
Grosslingova 6-8, 811 09 Bratislava — mestska Cast Staré Mesto, proti Zalovanému: Audiovizualny
fond, so sidlom Panenska 7, 811 03 Bratislava, zastupeny: Advokatska kancelaria Ilva Hulmanova
s.r.o., so sidlom Daxnerovo namestie 913/4, 821 08 Bratislava — mestska &ast’ Ruzinov, ICO: 56 189
745, o preskimanie zakonnosti uznesenia Rady Audiovizualneho fondu €. 20/2023 zo dfia 04.08.2023
a uznesenia Rady Audiovizualneho fondu €. 21/2023 zo dna 04.08.2023, takto

rozhodol:
Spravny sud v Bratislave postupuje vec nakonanie a rozhodnutie Mestskému sudu Bratislava IV.
odovodnenie:

1. Zalobca podal na Spravny sud v Bratislave v8eobecnu spravnu Zalobu zo dia 29.09.2023 (dalej
len ,zaloba“), ktorou sa domahal preskimania zakonnosti uznesenia Rady Audiovizualneho fondu &.
20/2023 zo dia 04.08.2023 (dalej len ,napadnuté uznesenie 1“) a uznesenia Rady Audiovizualneho
fondu &. 21/2023 zo dha 04.08.2023 (dalej len ,napadnuté uznesenie 2“ a spolu s napadnutym
uznesenim 1 dalej len ,napadnuté uznesenia“). Napadnuté uznesenie 1 bolo prijaté v zneni: ,rada na
zaklade prerokovania zapisu €. 7/2023 dozornej komisie ma za to, Ze riaditef fondu B. C. konal v rozpore
so zakonom o Audiovizalnom fonde® a napadnuté uznesenie 2 bolo prijaté v zneni: ,rada podla § 15 ods.
2 zakona €. 516/2008 Z. z. o Audiovizalnom fonde a o0 zmene a doplneni niektorych zakonov, odvolava
B. C. z funkcie riaditela Audiovizualneho fondu.*

2. Zalovany sa k Zalobe vyjadril podanim zo diia 29.02.2024, pritom navrhol Zalobu odmietnut, pretoZe
sa jedna o sukromnopravny spor, resp. navrhol Zalobu zamietnut’ ako nedévodnu.

3. Podla § 7 pism. d) zdkona &. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov
(dalej len ,SSP*) spravne sudy nepreskimavaju sukromnopravne spory a iné sukromnopravne Veci,
v ktorych je dana pravomoc sudu v civilnom procese.

4. Podla 18 ods. 2 SSP ak spravny sud zisti, Ze nie je vecne, miestne alebo kauzalne prislusny, postupi
vec uznesenim prisluSnému sudu alebo spravnemu sudu. NiZ8i spravny sud je postupenim veci vy38im
spravnym sudom viazany.
5. Podla § 18 ods. 5 SSP pravne uCinky spojené s podanim Zaloby alebo iného podania zostavaju pri
postupeni veci zachované.



6. Podla § 97 SSP ak tento zakon neustanovuje inak, spravny sud kedykolvek poas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze spravny sud konat' a rozhodnut (dalej len "procesné
podmienky").

7. Podfa § 4 ods. 1 zakona €. 516/2008 Z. z. o Audiovizdlnom fonde a o zmene a doplneni
niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o AVF*) rada je Statutarnym organom
fondu a kona v jeho mene. Rada rozhoduje o vSetkych zalezitostiach fondu, pokial nie su tymto
zakonom vyhradené do pésobnosti riaditela alebo dozornej komisie. V mene fondu je opravneny konat
samostatne predseda alebo podpredseda rady.

8. Podla § 4 ods. 2 pism. m) zakona o AVF rada ako najvy38i organ fondu voli a odvolava riaditefa.

9. Podla § 13 ods. 1 zdkona o AVF riaditel je vykonnym organom fondu, ktory riadi jeho €innost a kona
v jeho mene v rozsahu poverenia radou. Riaditela v €ase jeho nepritomnosti zastupuje v rozsahu jeho
prav a povinnosti nim povereny zastupca.

10. Podla § 13 ods. 5 zakona o AVF na pracovnopravne vztahy riaditela sa vztahuje osobitny predpis.
11. Podla § 1 ods. 1 zakona €. 552/2003 Z. z. o vykone prace vo verejnom zdujme v zneni
neskorsich predpisov (dalej len ,zakon o vykone prace vo verejnom zaujme*) tento zakon upravuje prava
a povinnosti zamestnancov a zamestnavatelov pri vykone prace vo verejnom zaujme.

12. Podla § 2 ods. 2 pism. b) zdkona o vykone prace vo verejnom zaujme tento zakon sa vztahuje na
zamestnancov pri vykone prace vo verejnom zaujme k zamestnavatelom, ktorymi su pravnické osoby
zriadené zakonom, pravnické osoby zriadené statnym organom, obcou alebo vy$§im uzemnym celkom
podla osobitného predpisu a verejné vyskumné institdcie.

13. Podla § 1 ods. 4 zakona o vykone prace vo verejnom zaujme na pracovnopravne vztahy
zamestnancov pri vykone prace vo verejnom zaujme sa vztahuje Zakonnik prace, ak tento zakon alebo
osobitny predpis neustanovuje inak.

14. Podla § 4 zakona o vykone prace vo verejnom zaujme pravne ukony za zamestnavatefa vo i
zamestnancovi, ktory je Statutdrnym organom, robi organ, ktory ho vymenoval alebo zvolil. Ak je
Statutarny organ vymenovany prezidentom Slovenskej republiky podla osobitného predpisu, robi pravne
ukony za zamestnavatela veduci Ustredného organu Statnej spravy, do ktorého pdsobnosti patri, ak
osobitny predpis neustanovuje inak. Ak je Statutarny organ vymenovany alebo zvoleny kolektivnym
organom podla osobitného predpisu, robi pravne ukony jeho predseda alebo ina fyzicka osoba tymto
organom poverena. V ostatnych pripadoch robi pravne ukony Statutarny organ nadriadeného organu.
Ak zamestnavatel nema nadriadeny organ, robi pravne ukony Statutdrny organ zriadovatela. Ak
zamestnavatel nemé nadriadeny organ ani zriadovatela, robi prdvne ukony veduci ustredného organu
Statnej spravy, do ktorého pdsobnosti patri.

15. Podla § 42 ods. 2 zakona & 311/2001 Z. z. Zakonnik prace v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,zakonnik prace®) ak osobitny predpis ustanovuje volbu alebo vymenovanie ako predpoklad
vykondvania funkcie Statutarneho organu alebo vnutorny predpis zamestnavatela ustanovuje volbu
alebo vymenovanie ako poZiadavku vykonavania funkcie veduceho zamestnanca v priamej riadiacej
pbsobnosti Statutarneho organu, pracovny pomer s tymto zamestnancom sa zaklada pisomnou
pracovnou zmluvou az po jeho zvoleni alebo vymenovani.

16. Spravny sud v prvom rade poukazuje na to, Ze kompetenény senat Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky a NajvySsieho spravneho sudu Slovenskej republiky opakovane judikoval, Ze pre vymedzenie
pojmu sukromnopravneho sporu a sukromnopravnej veci v zmysle § 3 zakona &. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,CSP*) nie je primarne rozhodujuci
petit Zaloby (navrhu), ale z&sadne prisluSnd hmotnopravna Uprava pravneho vztahu, z ktorého
vznikaju €i maju vzniknut prava alebo povinnosti, ktoré si predmetom sporu v danej veci (napr.
uznesenie kompetenéného senatu NajvysSieho sidu Slovenskej republiky a NajvysSieho spravneho



sudu Slovenskej republiky sp. zn. 1SKomp/2/2021 zo dha 08.12.2021 alebo sp. zn. 1SKomp/3/2021 zo
dria 08.12.2021). Vec méze byt spravnym sudom prejednana len v tom pripade, Zze z hfadiska predmetu
konania ide o také konanie, ktoré spifia zakonom vymedzené podmienky definované v § 6 SSP, ¢o v
danom pripade konstatovat nemozno.

17. V uvedenej pravnej veci spravny sud po skimani procesnych podmienok zistil, Ze nema pravomoc
na to, aby rozhodol o podanej Zalobe, pretoze sa jedna o sukromnopravny spor, pri¢om pravomoc na
rozhodovanie o sukromnopravnych sporoch je dana civilnym sudom. Z obsahu Zaloby totiZto vyplyva,
Ze Zalobca sa Zalobou domaha zru$enia napadnutych uzneseni, na podklade ktorych boli Zalobcovi
vytknuté pochybenia a nasledne bol Zalobca odvolany z funkcie riaditefa Audiovizualneho fondu.
Zalobca bol do funkcie riaditela Audiovizualneho fondu zvoleny na zaklade vyberového konania (radou
Audiovizualneho fondu) a nasledne s nim bola uzatvorena pracovna zmluva. Predmetom sudneho
konania tak bude skimanie splnenia podmienok odvolania z funkcie riaditela, a teda naplnenie dévodov
pre odvolanie z funkcie riaditela, existenciu ktorych Zalobca popiera / namieta a nasledne samotné
odvolanie Zalobcu z funkcie riaditefa.

18. Ako vyplyva z § 13 ods. 5 zdkona o AVF, na pracovnopravne vztahy riaditela sa vztahuje osobitny
predpis, priCom tymto osobitnym predpisom je zakon o vykone prace vo verejnom zaujme. Charakter
zakona o vykone prace vo verejnom zaujme je zaloZeny na tom, Ze upravuje prava a povinnosti
zamestnavatela a zamestnanca pri vykone prace vo verejnom zaujme, priCom s odkazom § 1 ods. 4
zdkona o vykone prace vo verejnom zaujme sa na pracovnopravne vztahy zamestnancov pri vykone
prace vo verejnom zaujme vztahuje zakonnik prace, ak tento zakon alebo osobitny predpis neustanovuje
inak. Zakon o AVF, zakon o vykone prace vo verejnom zaujme ani zakonnik prace neustanovuju inak.

19. Na doplnenie spravny sud suCasne odkazuje na § 42 ods. 2 zakonnika prace, ktory
jednoznalne upravuje, Ze ak osobitny predpis ustanovuje volbu alebo vymenovanie ako predpoklad
vykondvania funkcie Statutarneho organu alebo vnutorny predpis zamestnavatela ustanovuje volbu
alebo vymenovanie ako poZiadavku vykonavania funkcie veduceho zamestnanca v priamej riadiacej
pbsobnosti Statutarneho organu, pracovny pomer s tymto zamestnancom sa zaklada pisomnou
pracovnou zmluvou az po jeho zvoleni alebo vymenovani.

20. Zalobca bol do funkcie riaditela Audiovizualneho fondu vymenovany na podklade Uspe$ného
vyberového konania, pricom po jeho zvoleni (radou Audiovizualneho fondu) bola so Zalobcom podpisana
pisomna pracovna zmluva (kopia tejto pracovnej zmluvy je su€astou sudneho spisu). Podla nazoru
spravneho sudu, s odkazom na vysSie citované ustanovenia prisluSnych pravnych predpisov, je tak
jednoznadné, Ze na vztah Zalobcu a Zalovaného, teda na prava a povinnosti Zalobcu ako riaditela
Audiovizualneho fondu a Zalovaného sa vztahuje zakon o vykone prace vo verejnom zaujme a zakonnik
prace. Jedna sa tak o sukromnopravny spor, pricom pravomoc na jeho prejednanie a rozhodnutie je
dand civilnému sudu.

21. Spravny sud analogicky poukazuje aj na uznesenie kompetenéného senatu Najvy3Sieho sudu
Slovenskej republiky a NajvySSieho spravneho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 18SKomp/12/2023
zo diia 09.11.2023, ktory rieSil obdobnu vec (odvolanie z funkcie riaditela), pri€om dospel k zaveru, Ze
odvolanie z funkcie riaditefa je pravny ukon urobeny zriadovatefom. Odvolanim z funkcie riaditela do$lo k
zmene pracovného pomeru Zalobcu pri vykone prace vo verejnom zaujme spocivajucej v zaniku funkcie
riaditela. Pri posudzovani platnosti tohto pravneho ukonu (odvolanie z funkcie riaditefa) bude potrebné
aplikovat’ subsidiarnu Upravu obsiahnuti v zdkone o vykone prace vo verejnom zaujme a v zakonniku
prace (§ 1 ods. 4 zakona o vykone prace vo verejnom zaujme), ¢im je dana pravomoc civilného sudu.

22. Vzhladom na to, Ze Spravny sud v Bratislave nema pravomoc na konanie v danej veci, rozhodol o
postupeni veci podla § 18 ods. 2 SSP tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti uznesenia. Spravny sud
preto vec s odkazom na § 24 pism. a) CSP postupil Mestskému sudu Bratislava IV ako civilnému sudu
kauzalne prislusnému na prejednanie a rozhodovanie pracovnopravnych sporov pre obvod Krajského
sudu v Bratislave.

23. Toto rozhodnutie senat spravneho sudu prijal pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4 v spojeni s § 147
ods. 2 SSP).



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna kasacna staznost (§ 439 ods. 2 pism. d) SSP).



