Sud: Krajsky sud Zilina

Spisova znacka: 12CoP/47/2023

Identifikané ¢islo sudneho spisu: 6723200773

Déatum vydania rozhodnutia: 29. 04. 2024

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Tana Rapcanova

ECLI: ECLI:SK:KSZA:2024:6723200773.1
Uznesenie

Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci, v senate zlozenom z predsednicky senatu JUDr. Tane Rap&anove;
a &lenov senatu — sudcov JUDr. Miriam Stillovej a Mgr. Petra Straku, vo veci starostlivosti stdu
o maloleté deti: A. B. nar. XX.XX.XXXX a C. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom u matky, zastupené: Urad
prace, socialnych veci a rodiny Zvolen, ako koliznym opatrovnikom, deti rodi€ov - matky: D. B., nar.
XX XX XXXX, bytom trvale E. XXXX/XX, XXX XX E., t.6. D. XX, XXX XX E. a otca: A. B., nar.
XX XX XXXX, bytom trvale E. XXXX/XX, XXX XX E., o zvySenie vyzivného na maloleté deti a zmenu
upravy styku otca s maloletymi detmi, o odvolani matky deti proti rozsudku Okresného sudu Zvolen €.
k. 8P/58/2023-114 zo dha 24. maja 2023 v spojeni s dopifiacim uznesenim &. k. 8P/58/2023-123 zo diia
07. juna 2023, takto

rozhodol:

odvolanie matky deti odmieta.

Ziaden z Uc¢astnikov nema narok na nahradu trov odvolacieho konania.
odovodnenie:

1. Okresny sud Zvolen, ako sud prvej inStancie (dalej len ,okresny sud“) rozsudkom, €. k. 8P/58/2023-114
zo dfa 24. maja 2023 rozhodol, Ze otec maloletych deti A. B. nar. XX.XX.XXXX je povinny prispievat
na vyZivu maloletého A. B. nar. XX.XX.XXXX od 01.06.2023 sumou 200,- EUR mesaéne a na vyZivu
maloletého C. B., nar. XX.XX.XXXX od 01.06.2023 sumou 200,- EUR mesacne, a to tak, Zze vyzivné
splatné na mesiac dopredu je otec povinny poukazovat vzdy do 20-teho dfia mesiaca, ktory predchadza
mesiacu, na ktory sa vyzivné poskytuje, na ucet matky maloletych deti (vyrok I.). Zame&kané vyZivné za
obdobie mesiaca jun 2023 na maloletého A. vo vyske 30,- EUR a na maloletého C. vo vyske 50,- EUR,
ktoré predstavuje rozdiel medzi zvySenym vyZivnym, je otec povinny zaplatit do 31.08.2023 (vyrok II.).
Otec maloletych deti A. B. nar. XX.XX.XXXX je opravneny sa s maloletym A. B., nar. XX.XX.XXXX a C.
B., nar. XX.XX.XXXX stykat' v nasledovhom rozsahu:

- kazdu stredu v kalendarnom tyZdni od 15.30 hod. do 18.30 hod.,

- kazdy neparny kalendarny tyzdefi v €ase od piatka 17.00 hod. do nedele 18.00 hod.,

- pocas letnych prazdnin kazdy kalendarny rok v ¢ase od 01.07. od 09.00 hod. do 07.07. do 18.00 hod.
a od 19.08. od 09.00 hod. do 25.08. do 18.00 hod.,

- po€as Viano&nych sviatkov kazdy neparny kalendarny rok v ¢ase od 24.12. od 09.00 hod. do 25.12.
do 09.00 hod. a tiez od 30.12. od 16.00 hod. do 02.01. nasledujuceho kalendarneho roka do 18.00 hod.
a kazdy parny kalendarny rok v ¢ase od 26.12. od 09.00 hod. do 27.12. do 09.00 hod.,

- poc¢as Velkono€nych sviatkov kazdy neparny kalendarny rok v ase od Velkono&ného piatku od 16.00
hod. do Velkono&ného pondelka do 18.00 hod.,

s tym, Ze otec maloleté deti prevezme a po ukonéeni styku odovzda v mieste bydliska matky maloletych
deti (vyrok I1l.). Matka maloletych deti je povinna maloleté deti k styku v€as a riadne pripravit' (vyrok IV.).
V pripade, Ze sa styk nebude moct z vaznych dévodov zrealizovat, obaja rodi€ia su povinni oznamit' tuto
skuto€nost druhému rodi€ovi najneskér 24 hodin vopred a zaroven v pripade, ak sa styk nebude moct
zrealizovat' z dévodov na strane maloletych deti resp. matky maloletych deti, je tato povinna navrhnut



otcovi nahradny termin v rovnakom rozsahu (vyrok V.). Sud nariadil rodi€om maloletych deti D. B., nar.
XX XX XXXX a A. B., nar. XX.XX.XXXX podrobit sa odbornému poradenstvu na Urade prace, socialnych
veci a rodiny Zvolen po dobu 12 mesiacov, najmenej 1-krat v mesiaci, po¢nuc diiom pravoplatnosti tohto
rozsudku (vyrok VI.). V prevysujucej &asti navrh zamietol (vyrok VII.). Ziadnemu z G&astnikov nepriznal
narok na nahradu trov konania (vyrok VIII.).

2. Okresny sud doplifiacim uznesenim &. k. 8P/58/2023-123 zo dia 07.06.2023 rozhodol tak, Ze opravuje
vyrok rozsudku Okresného sidu Zvolen &. k. 8P/58/2023-114 zo diia 24.05.2023 tak, Ze ho dopifia
o vyrok IX., ktory znie: IX. Tymto rozsudkom dochadza k zmene rozsudku Okresného sudu Zvolen sp.
zn. 8P/107/2022-98 zo diia 06.12.2022, ktory nadobudol pravoplatnost drfia 05.01.2023, v €asti tykajucej
sa upravy vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti k maloletym detom A. a C. B..

3. Proti rozsudku okresného sudu matka dietata podala odvolanie dfia 04.07.2023. Ziadala, aby odvolaci
sud zrusil rozsudok okresného sudu a vratil vec na dalSie konanie alebo aby vykonal Setrenia a vyhovel
navrhu matky na Upravu styku a uréenie vyzivného.

4. Otec sa vyjadril k odvolaniu matky dfia 26.07.2023. Navrhoval zamietnut odvolanie matky, kedZe na
matka sa priamo na pojednavani vzdala prava na odvolanie.

5. Kolizny opatrovnik sa k odvolaniu matky nevyjadril.

6. Predtym, nez zaCne odvolaci sud na zdklade podaného odvolania konat vo veci samej, tak musi
preskumat, &i odvolanie spifa véetky podmienky pripustnosti odvolania pozadované zakonom, t. . &i je
podané v lehote, opravnenou osobou, & smeruje proti rozhodnutiu, proti ktorému je pripustné a ¢ ma
vSetky predpisané nalezitosti.

7. Podla § 2 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej iba ,,CMP*) na konania
podla tohto zakona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje
inak.

8. Podla § 368 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d'alej iba ,CSP*) osoba opravnena
podat odvolanie sa mdZe odvolania vzdat. Vzdat sa odvolania mozno len vodi sudu, a to az po vyhlaseni
rozhodnutia.

9. Podla § 386 pism. b) CSP odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané neopravnenou osobou.

10. Dispozi€nym pravom u&astnika konania je pravo vzdat sa odvolania. Ustanovenie § 368 CSP
s odkazom na § 2 ods. 1 CMP stanovuje, Ze k vzdaniu sa odvolania ako dispozi¢ného ukonu u¢astnika
mdbze tento pristupit az po vyhlaseni rozhodnutia a len vodi sudu podanim adresovanym sudu. Tento
procesny ukon mdze byt realizovany jednak prostrednictvom podania v listinnej alebo elektronicke;j
podobe ak je uskutoéneny mimo pojednavania alebo aj pri pojednavani v ramci prednesov ucastnika
konania do zapisnice (ak sa vyhotovuje) resp. zachyteny v ramci zvukového zaznamu z pojednavania.
Procesny ukon, ktorym sa uc€astnik vzdal odvolania, je neodvolatelnym pravnym ukonom a ma za
nasledok, Ze u€astnik uz nemoze odvolanie podat. Ak ho napriek tomu poda, je potrebné ho odmietnut’
ako odvolanie podané neopravnenou osobou.

11. V suvislosti s namietkou otca deti vo vyjadreni k odvolaniu matky ohladom toho, Ze sa matka
priamo na pojednavani vzdala prava na odvolanie, odvolaci sid sa oboznamil s obsahom spisu
a hlavne zapisnicou o pojednavani zo dfia 24.05.2023 a zvukovou nahravkou z uvedeného pojednavania
vykonanou technickym zariadenim uréenym na zaznamenavanie zvuku.

12. Z obsahu zvukovej nahravky z pojednavania zo dfia 24.05.2023 odvolaci sud mal zistené, Ze po
odbvodneni rozsudku sudkyria uviedla: ,Proti tomuto rozsudku je pripustné podat’ odvolanie v lehote 15
dni odo dia dorucenia cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Banskej Bystrici. V pripade ale ak by
ste s rozsudkom boli uzrozumeni, a neplanovali sa proti nemu odvolat, mate moznost vzdat sa prava
podat odvolanie. V takom pripade rozsudok nadobudne pravoplatnost diiom doruéenia poslednému
z UCastnikov. Takze vzdavate sa prava podat odvolanie?“. Matka nato odpovedala: ,Vzdavam®.



13. Podfa odvolacieho sudu z uvedeného prejavu matky deti ako odvolatelky je jednoznacné, Ze sa
na pojednavani dfia 24.05.2023 vzdala odvolania proti napadnutému rozsudku. Tento dispoziény ukon
urobila po vyhlaseni rozsudku v mene SR, jeho odévodneni a pouceni o opravnom prostriedku. Vykonala
ho tak vodi sudu. Matka ako u€astni¢ka konania nemoZze vziat' vzdanie sa prava na odvolanie spat.

14. Za tejto situacie Krajsky sud v Ziline, ako sud odvolaci (§ 2 ods. 1 CMP, 34 ods. 1 CSP, § 3 ods.
5 pism. a/ CMP), odvolanie matky deti proti rozsudku okresného sudu, bez nariadenia odvolacieho
pojednavania (§ 385 ods. 1 a contrario CSP) a bez vecného prejednania podfa § 386 pism. b/ CSP
musel odmietnut’ ako odvolanie podané ucastnikom konania, ktory na odvolanie nie je opravneny.

15. O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podla § 396 ods. 1 CSP, § 58 a § 52 CMP,
podla ktorého Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje
inak. Nevidel dévod na pouzitie vynimiek.

16. Toto rozhodnutie odvolacieho sudu bolo prijaté hlasovanim v senate pomerom hlasov 3 (za) : 0
(proti).

Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).

Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konéi, ak a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov,  b) ten, kto v konani
vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu, c) strana nemala spdsobilost samostatne konat
pred sudom v plnom rozsahu a nekonal za fiu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie, e)
rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo  f) sid nespravnym procesnym
postupom znemoznil strane, aby uskuto¢hiovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doslo k
poruseniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP). Dovolanie je pripustné proti
rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo rozhodnutie sudu prvej instancie, ak
rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyrieSenia pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu, b)
ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu eSte nebola vyrieSena alebo c) je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne. Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud
rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 1, 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o
penaznom plneni neprevySuje desathasobok minimalnej mzdy; na prisludenstvo sa neprihliada, b)
napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slabsej strany neprevy3uje
dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, c) je predmetom dovolacieho konania
len prisludenstvo pohfadavky a vySka prisluSenstva v ¢ase zaCatia dovolacieho konania neprevySuje
sumu podla pismen a) a b). Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je
rozhodujuci den podania zZaloby na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 1 a 2 CSP).

Dovolanie nie je pripustné proti rozsudku, ktorym sa vyslovilo, Ze sa manZelstvo rozvadza, Ze je neplatné
alebo Ze nie je a proti uzneseniu v konani o navrat maloletého do cudziny vo veciach neopravneného
premiestnenia alebo zadrzania (§ 76 CMP). Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je
pripustné (§ 423 CSP). Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru¢enia rozhodnutia
odvolacieho sudu opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej inStancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy. Dovolanie je podané v&as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prisluShom odvolacom alebo
dovolacom sude (§ 427 ods. 1, 2 CSP).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania ustanovenych v § 127 ods. 1 CSP (ktorému
sudu je urcené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje a podpis) uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).



Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom. Povinnost podfa odseku 1 neplati, ak je a) dovolatelom fyzicka osoba,
ktord ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupfia, b) dovolatefom pravnicka osoba a jej
zamestnanec alebo €len, ktory za fiu kona ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého stupfia, c¢)
dovolatel v sporoch s ochranou slabsej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zalozenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona ma vysoko8kolské pravnické vzdelanie druhého
stupiia (§ 429 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).



