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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava |, samosudcom JUDr. Michalom Valentom, v trestnej veci obZalovanej Q. Z., pre
pokracovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Tr. zak. a
iné, na hlavnom pojednavani konanom dna 11. februara 2026, takto

rozhodol:

Podla § 41 ods. 3 Tr. zak. zrusuju sa:

- skorsi rozsudok byvalého Okresného sudu Bratislava IV sp. zn. 3T/18/2019 zo drfia 20. 06. 2019 a
pravoplatného toho istého dna vo vyroku o vine a treste, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v
uvedenych vyrokoch o vine svoj podklad,

- skorSi rozsudok byvalého Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T/91/2019 zo dna 15. 10. 2019 a
pravoplatného toho istého diia vo vyroku o vine a treste, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v
uvedenych vyrokoch o vine svoj podklad a to vo vztahu k obzalovanej Q. Z.1.,

- skorsi trestny rozkaz byvalého Okresného sudu Bratislava Ill sp. zn. 2T/62/2019 zo dria 04. 05. 2020
a pravoplatného dna 10. 06. 2020 vo vyroku o vine a treste, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v
uvedenych vyrokoch o vine svoj podklad a to vo vztahu k obzalovanej Q.S. Z.,

- skorsi trestny rozkaz byvalého Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 3T/48/2021 zo dna 23. 07. 2024
a pravoplatného dna 25. 11. 2021 vo vyroku o vine a treste, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v
uvedenych vyrokoch o vine svoj podklad.

Sud pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zrusenych rozhodnutiach:
obZalovanu Q. Z., Q.. XX. XX. XXXX T. U.,

uznava za vinnu, ze:

v bode 1/

v presne nezistenom Case dna 30.08.2018 na Q. XX v U., bez pouzitia nasilia presla cez vstupnu
branu, nezistenym spésobom vylomila vlozku do garaze, nasledne nezistenym spdésobom vylomila v
garazach vlozku do brany na Nejedlého 53, tam presla do spolo¢nych priestorov obytného domu, kde
dria 30.08.2018 o 06.05 hod. doposial nezistenym spésobom a predmetom rozlomila zamok FAB na
dverach veducich do kocikarne, odkial odcudzila horsky bicykel zn. Treck, neznameho typu a vyrobného
Cisla, bielo - modrej farby vratane doplnkov, zakupeny v roku 2014, v hodnote 270,- €, a taktiez doposial
nezistenym spbésobom a predmetom 2x rozlomila zamok FAB na dverach vedudcich do spolo¢nych
priestorov garazi od vchodov na Q. XX G. XX, ¢im spdsobila poSkodenému G. U. Skodu kradezou bicykla
v hodnote 270,- € a poSkodenim zamkov FAB v hodnote 60,- €,



v bode 2/

dria 02.09.2018 o cca 15.15 hod. v U. na Q. XX doposial nezistenym spésobom a predmetom poskodila
vchodové dvere veduce do ko€ikarne tak, Zze zlomila FAB zamok v hodnote 30,- € a z koCikarne odcudzila
1 ks ddmsky bicykel zn. CTM Maxima 3.0, vyrobného Cisla BA04611104, zelenomodrej farby, v hodnote
250,- €, 1 ks damsky bicykel zn. Giant ROVE 3-DD, velkost M, neznameho vyrobného &isla, Ciernej
farby, v hodnote 400,- € a 1 ks pansky bicykel zn. Merida Mattssub 60D, neznameho vyrobného &isla,
Cierno-oranzovej farby, v hodnote 410,- €, &im poSkodenému Z.. R. Y. spbsobila $kodu kradezou v
celkovej vySke 1.060,- € a spol. KTI druzstvo spésobila $kodu poSkodenim zamku vo vyske 30,- €,
nasledne z kocikarne odcudzila | ks damsky bicykel CUBE, model bicykla ACCESS WLS, vyrobného
Cisla WOW32412ACHM, bordovej farby, spolu s prislusenstvom, &im spdsobila poskodenej Q. T. Skodu
krddezou vo vyske 389,65 € a Skodu poSkodenim zdmku vo vyske 20,- €,

v bode 3/

v presne nezistenom €ase cca. o 07.30 hod. dfia 04.09.2018 na Q. XX v U. vnikla do bytového domu,
nasledne sa presunula do pivni¢nych priestorov do podzemnych garazi, kde nezistenym spésobom na
neoznacenej pivnici vypacila zamok, a odcudzila z nej bicykel zn. CTM, vyrobného ¢&isla CA0463680,
v hodnote 260,- €, &im spésobila R.. N. U. Skodu kradezou vo vyske 260,- € a poSkodenim zdmku na
pivni¢nych dverach vo vySke 50 €,

v bode 4/

v presne nezistenom éase v noci z 31.08.2018 na 01.09.2018 v U., na F. I. C.. XX za pomoci skrutkovaca
vypadila dvere do domu, nasledne sa presunula po schodoch o poschodie niZSie, kde za pomoci
francuzskeho kfu¢a vylomila zdmok na dverach veducich do pivni€¢nych priestorov, kde nasledne za
pomoci francuzskeho klt&a vylomila zamok FAB na dvoch dverach veducich do pivnic, ktorych priestory
si ohliadla, nasledne za pomoci francuzskeho klu¢a vylomila zamok na dverach veducich do priestorov
s viacerymi uzavretymi miestnostami, pri€om na jednej z tychto miestnosti vylomila zamok na dverach
vedlcich do garaze, kde bolo zaparkované modré motorové vozidlo Skoda Fabia s ECV: U., T. C.
W. a obvinend zistila, Ze na sedadle spolujazdca sa nachadzaju kfuce, potom telefonicky oznamila
nestotoZznenej osobe, Ze nasla uvedené motorové vozidlo aj s kfu€mi s ponukla jej, aby automobil
zobrala, pritom tejto osobe vysvetlila, kde sa vozidlo nachadza a nasledne sa obvinena Q. Z. vrétila
do jednej z miestnosti, na ktorej dvere predtym vylomila zdmok a z tejto pivnice odcudzila 1 ks bicykel
Merida typu Crossway TFS500D ¢iernej farby, zakupeny v roku 2009 v hodnote 400,-Eur a odisla s nim
pore€, pricom nestotoZnena osoba pridla na uvedenu adresu a z garaze odcudzila motorové vozidlo
znacky Skoda Fabias ECV: U., T. C. W., modrej farby v hodnote 7.800,-Eur, priom obvinena sa nasledne
snazila vozidlo predat a s vozidlom bolo naloZzené nezistenym spdsobom, &im obvinena Q. Z. spolo¢ne
s nestotoZnenou osobou spésobila poskodenému J.. J. X. S8kodu kradezou bicykla vo vyske 400,-eur
a poSkodenej J. F.Q. 8kodu kradeZou motorového vozidla vo vySke 7.800,-Eur, pricom takto konala aj
napriek tomu, Ze bola pravoplatne odsudena za spachanie trestného €inu kradeze podla § 212 Trestného
zakona, a to:

- rozsudkom Okresného sudu Piestany, zo dfia 13.07.2016, sp. zn. 1T 78/15, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trnava, zo dia 12.01.2017, sp. zn. 5To 91/16, pravoplatnym dria 12.01.2017,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava lll, zo dfia 13.10.2016, sp. zn. 2T 61/16, pravoplatnym
dna 03.11.2016,

rozsudkom Okresného sudu Pezinok, zo dna 30.03.2017, sp. zn. 38T 10/17, pravoplatnym dha
30.03.2017,

v bode 5/

dna 03.08.2018 v €ase od 04:00 hod. do 05:30 hod. v U. na H. I. XX po predchadzajicej vzajomnej
dohode vytlacili vchodové dvere veduce do spoloénych priestorov bytového domu, cez vstupnu halu
domu presli k mreZovanym dveram a drevenym dverdm s oznacenim &islo 4, na ktorych nezistenym
predmetom prelomili cylindrické vlozky, cez ktoré sa dostali do pivniénych priestorov, kde prelomili
cylindricku vloZku drevenych dveri oznaCenych Cislom 11 a tiez cylindricku vloZku drevenych dveri



oznalenych &islom 13 a poskodili kovania zamkov dveri, pri¢om nasledne z pivni¢nych priestorov
odcudzili bicykel zna¢ky Dema Racer 26, vyrobného &isla H16081845 spolu s doplnkovym vybavenim
bicykla, a to flfaSou znacky Elite, koSikom znacky Force Ciernej farby, nosi€om na bicykel zna¢ky Force,
kapsi¢kou na bicykel znacky Force €iernej farby a bicykel znacky Rockmaschine US XC FUN Heatwave
50 spolu so sedackou na bicykel , &im poskodenej K. S. spdsobili $kodu vo vyske 274,50 eura, Z.. H. Y.
$kodu vo vyske 70 eur a Y. vlastnikov bytom H. XX $kodu vo vyske 123,40 eura, priom obZalovana Z.
takto konala aj napriek tomu, Ze bola pravoplatne odsudena za spachanie trestného €inu kradeze podla
§ 212 Trestného z4kona, a to:

- rozsudkom Okresného sudu Piestany, zo dfia 13.07.2016, sp. zn. 1T 78/15, v spojeni s uznesenim
Krajského sudu Trnava, zo dia 12.01.2017, sp. zn. 5To 91/16, pravoplatnym dria 12.01.2017,

- trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava 1V, zo dia 13.10.2016, sp. zn. 2T 61/16, pravoplatnym
dna 03.11.2016,

- rozsudkom Okresného sudu Pezinok, zo dha 30.03.2017, sp. zn. 38T 10/17 pravoplatnym dna
30.03.2017,

v bode 6/

dria 28.08.2018 v &ase okolo 06.20 hod v U., na ulici W. C.. XX, v pivniénych priestorov v suteréne
bytového domu najskér nezistenym predmetom vypadcila uzatvorené zadné vchodové dvere bytového
domu, odkial presla cez vstupnu chodbu k uzamknutym dveram do pivniéného priestoru, ktoré
nezistenym predmetom vypacila, odkial nasledne odcudzila 1 ks horsky bicykel zn. Genesis Impact 3.5
Cierno Zlto Cervenej farby, vyr. €. 121315332, v hodnote 190,- Eur, spolu s GPS zariadenim neznamej
znacky v hodnote 40,- Eur, 2 ks kapsi¢kami na bicykel v hodnote 20,- Eur, parom drzadiel v hodnote 8,-
Eur a 1 ks horsky bicykel zn. CTM Zephyr Cierno zelenej farby, vyrobné ¢islo PNC069C04 CA461467
v hodnote 100,-Eur, nasledne tieto bicykle pred obythym domom naloZila do uZitkovej dodavky zn.
Mercedes bielej farby nezisteného eviden&ného €isla a odisla s nimi do Z. R. D., na ulicu R. palenici
€. XX do rodinného domu, kde ich dria 28.08.2018 v ¢ase o 13.40 v zmysle § 89 ods. 1 Tr. poriadku
dobrovolne vydala osoba K. N., W. U. Z. R. D., I. R. R. C.. XX, &im takto svojim konanim Q. M. spdsobila
posSkodenému Z.. J. A, trvale U. W. XX T. U., celkovu 8kodu kréddeZou vo vyske 358,- Eur, priCom bola
za taky trestny &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena Trestnym rozkazom
OSBA Il zo dia 13.10.2016 &.k. 2T 61/16 s pravoplatnostou 03.11.2016, ktorym bola uznana vinnou zo
spachania trestného €inu kradeze podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zakona spachaného
formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona,

v bode 7/

od presne nezisteného &asu do priblizne 06.20 hod dra 28.08.2018 v U., na O. X, sa nezistenym
spbsobom dostala do bytového domu, presla do priestoru pivnic na prizemi az k pivnici poSkodeného J.
F., kde presne nezistenym spbésobom a predmetom zlomila cylindricku vioZzku na uzamknutych dverach
pivnice poSkodeného, nasledne z tejto odcudzila pansky bicykel matnej Cierno zelenej farby zn. CTM
REIN 3.0 22¢, vyrobné ¢islo CA04607522 a nasledne tento bicykel pred obytnym domom na W. ulici &.
XX nalozila do uzitkovej dodavky zn. Mercedes bielej farby nezisteného evidenéného &isla a odisla s nimi
do Z.R. D., na ulicu R. R. C.. XX do rodinného domu, kde bola podla § 21 ods. 1 zakona Narodnej rady
SR €. 171/1993 z.z. 0 PZ zaisteny dfia 28.08.2018 v €ase 0 15.20 hod osobe K. N, trvale bytom Z. R. D.,
I.R. R.A. C.. XX, &im takto svojim konanim Q. Z. spdsobila poskodenému J. F. $kodu odcudzenim veci
vo vyske 350,- Eur, priCom bola za taky trestny €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch
odsudena Trestnym rozkazom OS BA Il zo dia 13.10.2016 €.k. 2T 61/16 s pravoplatnostou 03.11.2016,
ktorym bola uznana vinnou zo spachania trestného &inu kradeze podfa § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3
pism. b) TR. zdkona spachaného formou spolupachatelstva podla § 20 Tr. zakona,

v bode 8/

v Case od 13.09 hod do 13.42 hod diia 14.07.2018 v U. na |.. E. XX, v pivninych priestorov bytového
domu neznamym predmetom vylomila cylindricku vloZku dveri do pivni¢nych priestorov, vosla dnu a
nasledne neznamym predmetom vylomila cylindrickd vioZku dveri do pivnice bez oznacenie a z tejto
odcudzila 1 ks bicykel zn. Dahon matrix, strieborno &iernej farby s bezdrétovych tachometrom zn.
Sigma v suc€asnej hodnote 300,- Eur, 3 ks pracich praskov zn. Dash v celkovej hodnote 15,- eur, 1



ks bezdrbtovy tachometer zn. Btwin 120 v hodnote 15,- eur, 3 ks cestovné tasky neznamej znacky
v celkovej hodnote 50,- Eur a rézne drobné naradie v celkovej hodnote 25,- eur, pricom s uvedenymi
vecami odiSla na nezname miesto, &im spdsobila poskodenému Z.. H. F.,, trvale bytom E. XX, U.
Skodu odcudzenim veci v celkovej vySke 405,- eur, pric¢om bola za taka trestny &in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena a to Trestnym rozkazom OS BA Ill zo dfia 13.10.2016 €. k. 2T
61/16 s pravoplatnostou 03.11.2016, ktorym bola uznana vinnou zo spachania trestného Cinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zdkona spachaného formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zakona,

v bode 9/

v preshe nezistenom &ase dhia 15.08.2018 T. U., na K. I. C.. X, v pivniénych priestoroch obytného
domu vylomila zamky na mreziach a dverach do prevadzky opravovne elektrospotrebiov, vnikla do
priestorov opravovne a odcudzila 300 ks medeného drétu v hodnote spolu vo vySke 2.664,- Eur a
plechovu pokladni¢ku s finan&nou hotovostou vo vySke 19,40,- eur, &¢im takto svojim konanim spdsobila
poskodenému W. R., W. U.K. Y.E. XX, U. 8kodu na odcudzenych predmetoch vo vyske 2.683,40,- Eur
a Skodu poskodenim dveri vo vySke 89,33,- Eur, priCom bola za taky trestny €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena a to Trestnym rozkazom OS BA Ill zo dfia 13.10.2016 &.k. 2T
61/16 s pravoplatnostou 03.11.2016, ktorym bola uznana vinnou zo spachania trestného Cinu kradeze
podla § 212 ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. b) Tr. zdkona spachaného formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zakona,

v bode 10/

dria 21.09.2018 v &ase okolo 05.15 hodin v C. N. T. U. na .. X. X, sa pokusila pagenim dveri
dostat’ do pivniénej kobky poskodeného H. G., bytom X. X, U., C. N., oznadenej ako ,sklep &. 10°
nachadzajucej sa v priestoroch garazi bytového domu v imysle odcudzit cudziu vec, pri€om nezistenym
predmetom poskodila zarubriu a vstupné dvere pivni¢nej kobky v oblasti zamku, ¢im spdsobila $kodu
19.125K¢& 741,51,-€) ku 8kode Y.. X. R, G..Y.. T. Z. E., R. XXX/XX R. X, C. N., a to aj napriek tomu,
Ze bola rozsudkom Okresného sudu Pezinok sp. zn. 38T 10/17 zo dha 30.03.2017, ktory nadobudol
pravoplatnost dia 30.05.2017 uznana vinnou z pokradovacieho precinu kradeze spolupachatelstvom
podla § 20 k § 212 ods. 1 Trestného zakona v bode 2/ v §tadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného
zakona,

v bode 11/

v ¢ase od 23:00 hod. diia 22. 07. 2018 do 06:30 hod. dfia 23. 07. 2018, v U. na |. S. C.. X, nezistenym
spbsobom vstupila do tam sa nachadzajuceho bytového domu a nasledne nezistenym predmetom
poskodila zamok na dverach, ktoré vedu k pivniciam, kde nezistenym predmetom vylomila petlicu na
pivnici €. 4 a z pivnice odcudzila vibraénu brusku zn. Bosch modrej farby, neznameho vyrobného
Cisla v hodnote 100 €, ru¢nu frézu zn. Bosch p. G1800, neznameho vyrobného &isla, modrej farby
v hodnote 600 €, pasovu brusku zn. Makita, neznameho vyrobného Ccisla, zelenej farby v hodnote
289, 90 € , Cim poSkodenému Z.. H. E., spdsobila Skodu na odcudzenych veciach vo vyske 989, 90
€, priCom skutok spachala po tom, ako bola dfa 05. 08. 2016 Okresnym sudom Bratislava Il pod
spisovou znackou 1T 133/16-110 odsudena za precin kradeZe podla § 212 odsek I, odsek 3 pismeno
b) Trestného zakona spachaného formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zékona , priCom
trestny rozkaz 1T 133/16-100 nadobudol pravoplatnost’ dria 31. 08. 2016, po tom, ako bola dfia 13.
10. 2016 Okresnym sudom Bratislava Ill pod spisovou znackou 2T 61/2016-184 odsudena za precin
kradeZe podla § 212 odsek 2 pismeno a), odsek 3 pismeno b) Trestného zakona spachaného formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zakona, pri¢om trestny rozkaz sp. zn. 2T 61/2016 - 184
nadobudol pravoplatnost' diia 03.11.2016 a potom ako bola dia 30. 03. 2017 Okresnym sudom v Pezinku
pod spisovou znaCkou 38T 10/2017 odsudena za precin KradeZe podla § 212 odsek 1 Trestného zakona
spachaného formou spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona, pricom trestny rozkaz 38T 10/2017
nadobudol pravoplatnost dfia 30.03.2017, iZe bola za takyto €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudena

teda



v bodoch 1/ az 9/ prisvajila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a €in spachala vlamanim a spdsobila
nim vacsiu Skodu a hoci bola za taky ¢in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena,
pricom v bodoch 4/ a 5/ &in spachala spoloénym konanim dvoch pachatelov, v bode 10/ dopustila sa
konania, ktoré bezprostredne smerovalo k dokonaniu trestného €inu v umysle prisvoijit si cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a &in spachala vlamanim, hoci bola za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch
mesiacoch odsudena, v bode 11/ prisvojila si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnila a spbsobila tak malu
Skodu, hoci bola za taky €in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudena a protipravne
vnikla do bytového priestoru iného,

¢im spachala

v bodoch 1/ az 9/ pokraCovaci precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. a/, pism. b/, ods. 2 pism. a/,
pism. b/ Tr. zak. u€inného do 05. 08. 2024 v bodoch 4/ a 5/ spolupachatelstvom podla § 20 Tr. zak., v
bode 10/ v Stadiu pokusu podfa § 14 Tr. zak. a v bode 11/ v subehu s preinom neopravneného zasahu
do prava k domu, bytu alebo nebytovému priestoru podfa § 218 ods. 2 Tr. zak.

Za to sa odsudzuje

Podfla § 212 ods. 2 Tr. z&k. u€inného do 05.08.2024, § 38 ods. 2 Tr. zak., § 36 pism. ) Tr. zak., § 37 pism.
h), pism. m) Tr. zak., § 38 ods. 4 Tr. zak., u€inného do 05.08.2024, § 41 ods. 3 Tr. zak., k spolo€nému
trestu odnatia slobody vo vymere 2 (dva) roky.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zak. sud zaraduje obZalovanu na vykon trestu odfiatia slobody do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 73 ods. 2 pism. c) Tr. zak. u¢inného od 05.08.2024, § 74 ods. 1 Tr. zak. u€inného od 05.08.2024
sud obZalovanej uklada ochranné protitoxikomanické lieCenie ambulantnou formou.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. sud obZalovanej uklada, aby poSkodenému Z.. H. F., Q.. XX.XX.XXXX, trvale
bytom E. XX, U., nahradila $kodu spésobenu trestnym &inom vo vyske 405,- Eur (Styristopat’ eur).

Podla § 288 ods. 2 Tr. por. sa poskodeny Z.. H. F., Q.. XX.XX.XXXX, W. U. E.A. XX, U., odkazuje so
zvy8kom svojho ndroku na nahradu Skody na civilny proces.

Podla § 287 ods. 1, ods. 3 Tr. por. sud obZalovanej uklada, aby poSkodenej spolo¢nosti X. R., G.. Y.. T.
Z.E.,R.XXX/XX, R. X, C. N., ICO: XX XXX XXX, nahradila $kodu spdsobenu trestnym &inom vo vyske
19.125,-KE (devatnast tisic stodvadsat pat’ korun Ceskych).

Podla § 288 ods. 1 Tr. por. sud poskodenych:
-G. U.G,, Q.. XX. XX XXXX, U. U., X. XXXX/X,
-Z..R.Y.X, Q.. XX.XX.C., U. U, Q. XXXX/X,
-J. TU, Qo XX XX XXXX, U. U., Q. XX,

-Q. U, Q.. XX XX XXXX, W. U. U., Q. XX,

- J. o XF, Qo XXOXXXXXX, U. U, F. XX,

- J. F, Qo XX XX XXXX, U. U., F. XXXX/XX,
-W.R.G,, Q.. XX XX.XXXX, W. U. U., 8. XX,
-Z..H.E.P, Q.. XX. XX. XXXX, W. U. U., S. X,

s narokom na nahradu Skody odkazuju na civilny proces.
odévodnenie:

Obzalovana Q. Z. na hlavnom pojednavani, po predneseni obZaloby prokuratorom Okresnej prokurattry
Bratislava | a po pouceni podla § 257 ods. 1 pism. a/, b/, c/, ods. 2, ods. 3, ods. 4, ods. 5 a ods. 8 Tr. por.,
s poucenim o nasledkoch vyhlasenia podla § 257 ods. 1 pism. b/, pism. ¢/ Tr. por., v rozsahu podla § 257
ods. 4 az ods. 8 Tr. por., a o tom, Ze ma pravo poradit’ sa so svojou obhajkyrou, urobila vyhlasenie podla



§ 257 ods. 1 pism. b/ Tr. por. teda, Ze je vinna zo spachania skutku uvedeného v obZalobe Okresnej
prokuratury Bratislava | sp. zn. 2Pv/481/2018 zo dria 15. 06. 2020.

Vzhladom na vy$Sie uvedené vyhlasenie obZalovanej Z., samosudca tejto poloZil otazky uvedené v §
333 ods. 3 pism. c/, d/, f/, g/ a h/ Tr. por. s tym, Ze obZalovana na vSetky otazky odpovedala ,ano“.

KedZe prokurator okresnej prokuratury navrhol prijat vyhlasenie obZalovanej Z., sud podla § 257 ods.
7 Tr. por. prijal vyhlasenie obZalovanej o tom, Ze je vinna zo skutku uvedeného v obzalobe Okresnej
prokuratury Bratislava | sp. zn. 2Pv/481/2018 zo dnia 15. 06. 2020 a zaroven podla § 257 ods. 8 Tr.
por. vyhlasil, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obzalovana priznala spachanie skutku, sa nevykona a
vykona dbkazy suvisiace s vyrokom o treste, o nahrade $kody a o ochrannom opatreni.

* % %

Z odpisu registra trestov obZalovanej sud zistil, Ze u tejto prichadza do uvahy uloZenie spoloéného trestu.
Z tohto dévodu sud vyziadal, pripojil a oboznamil spisy: byvalého Okresného sudu Bratislava IV sp. zn.
3T/18/2019, sp. zn. 2T/36/2019, byvalého Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 1T/191/2019, sp. zn.
3T/48/2021 a byvalého Okresného sudu Bratislava Il sp. zn. 2T/62/2019.

Z dotknutych spisov sud oboznamil uznesenia o vznesenych obvineniach a ich doru€eniach obZalovane
a oboznamil rozhodnutia vo veci samej a ich doru€eniach obZalovane;.

Z vykonaného dokazovania bolo mozné ustélit, Ze obZalovana sa prerokuvaného skutku dopustila ako
dalSieho Ciastkového utok, ktory tvori su€ast’ pokraCovacieho trestného &inu, za ktorého iny Ciastkovy
utok bol sudom prvého stupria vyhlaseny odsudzujiuci rozsudok, ktory uz nadobudol pravoplatnost.
Z tohto dévodu bolo potrebné pristupit’ k ukladaniu spolo&ného trestu v zmysle dikcie zakonného
ustanovenia § 41 ods. 3 Tr. zak. Sud mal zaroveri na pamati, Ze je potrebné zrusit' v rozsudku skorsie
vyroky o vine o pokratovacom trestnom &ine a trestnych €inoch spachanych s nim v jedno&innom
subehu, cely vyrok o treste, ako aj dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad. Sud
teda pri viazanosti skutkovymi zisteniami v zruSenych rozhodnutiach znova rozhodol o vine obzalovanej
Z. za pokradovaci trestny &in vratane nového &iastkového utoku, za trestné &iny spachané s nim v
jednodinnom subehu, ako aj o spolo€nom treste za pokraCovaci trestny ¢€in, pamatajuc, Ze tento trest
nesmie byt miernejSi nez trest ulozeny skor§im rozsudkom.

Obzalovana Z., ako uz bolo zmienené vyssie, urobila na hlavnom pojednavani vyhlasenie o vine a svoju
trestnu Cinnost' Uprimne olutovala. Vysluchom obZalovanej sud zistil, Ze tato v su€asnosti pracuje v F.,
kde je riadne zamestnana s mesaénym prijmom cca 1.000,- Eur. ObZalovana mé v sucasnosti jednu
vyzivovaciu povinnost vo vySke 320,- Eur a to na R. Y., ktory byva u H. Y.. Ma vedenu jednu exekuciu
vo vySke 2.000,- Eur a momentélne sa voci nej vedu este dve trestné stihania pre skutky starSieho data.
V tomto smere dala sidu do pozornosti, Ze ju eSte dobieha jej minulost, kedy bola drogovo zavisla.
Ochranné lie€enie ulozené jej Okresnym sudom Bratislava IV, podla jej vyjadrenia, absolvovala.

Pri zvaZovani druhu trestu a jeho vymery sud bral do uvahy najma spésob spachania €inu a jeho
nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, pofah€ujuce okolnosti a prihliadol na osobu
obzalovanej, jej pomery a moznost jej napravy. Konajuci sud mal pri tom na zreteli, Ze trest ma
zabezpecit ochranu spolo€nosti pred pachatelom tym, Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej ¢innosti
a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania
trestnych ¢€inov s tym, Ze trest zaroven vyjadri moralne odsudenie pachatefa spoloénostou.

Primarne sud prihliadol na pomer a mieru zavaznosti polah&ujucich okolnosti a pritaZujicich okolnosti.

U obzalovanej Z. bola vzhliadnuta jedna polah&ujica okolnost a to, Ze priznala sa k spachaniu trestného
¢inu a trestny ¢in Uprimne ofutovala (§ 36 pism. I/ Tr. zak.), pri€om sud nemal pochybnosti o kvalitativnej
stranke flou prejavenej futosti. Na druhej strane sud zistil dve pritaZujuce okolnosti a to, Ze obzalovana
bola uz za trestny ¢€in odsudena (§ 37 pism. m/ Tr. zak.), priom sud nevzhliadol dévod na tito okolnost
neprihliadat Je tomu tak z dovodu po&etnosti jej doterajSich odsudeni ako aj z charakteru dosial pachane;j
trestnej Cinnosti. ObZalovana bola doposial 20x sudne trestand, 18x pre trestny &in kradeZe podfa § 212
Tr. zak. v réznych pravnych kvalifikaciach, 1x pre trestny in Uverového podvodu podla § 222 ods. 1 Tr.



z&k. a 1x pre drogovy trestny €in podfa § 171 ods. 2 Tr. zak. Druhou pritaZujucou okolnostou je okolnost
podla § 37 pism. h/ Tr. zak., teda, Ze obZalovana spachala viac trestnych ¢inov, ¢o vyplyva zo samotne;j
povahy ukladaného spolo&ného trestu. Pri prevahe pritaZujucich okolnosti, sud postupom podla § 38
ods. 4 Tr. zak. zvySil zdkonom ustanovenu dolnu hranicu trestnej sadzby o jednu tretinu. Novovytvorena
trestna sadzba tak predstavuje vymeru 16 mesiacov az 3 roky.

Vzhladom na skutognost, Ze v osobe obZalovanej Z. sa jedna o recidivistku imyselnej trestnej innosti
a prerokuvana trestna Cinnosti je rovnakého druhu ako predchadzajuce jej odsudenia iny trest ako trest
nepodmieneény neprichadzal u obZalovanej do Uvahy. Je tomu tak najma z dévodu, Ze ostatne uloZzené
nepodmienecné tresty odnatia slobody nemali na tuto prevychovny vplyv.

UloZzeny nepodmienecny trest odnatia slobody v hornej polovici upravenej trestnej sadzby povazuje
konajuci sud za dostatoény aj vzhladom na &as, ktory uplynul od spachanej trestnej €innosti, viac ako
7 rokov.

O zaradeni obZalovanej do ustavu na vykon trestu odfatia slobody so strednym stupfiom straZenia sud
rozhodol v sulade s § 48 ods. 2 pism. b/ Tr. zak., kedZe obZalovana v poslednych desiatich rokoch
pred spachanim trestného Cinu bola vo vykone trestu odriatia slobody, ktory jej bol uloZeny za umyselny
trestny €in.

Sud rozhodol tiez o nadvazujucich vyrokoch, ktoré mali podklad vo vyroku o vine a to o
protitoxikomanickom lie€¢eni ambulantnou formou.

O nahrade $kody bolo rozhodnuté v sulade s uplatnenymi narokmi, pri€¢om sud tieto vyroky prevzal zo
zruSujucich rozhodnuti uvedenych vo vyroku tohto rozsudku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, ktoré sa podava v lehote 15 dni odo dfia
jeho oznamenia na Krajsky sud v Bratislave prostrednictvom Mestského sudu
Bratislava I.

Odvolanie je pravne neucinné, ak je podané osobou, ktora sa tohto prava vyslovne
vzdala.



