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Spisova znacka: 10C/144/2015
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Déatum vydania rozhodnutia: 20. 07. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Martin Chlebo

ECLI: ECLI:SK:OSNO:2021:5815202283.6
Uznesenie

Okresny sud Namestovo v pravnej veci zalobkyne: E. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom Q. XXX, A., pravne
zastUpena: Advokatska kancelaria VICTORIA, s.r.o., so sidlom Stranska 3155/7, Banska Bystrica, ICO:
51 164 353, proti zalovanym: 1/ Y.. E. J., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. XXX/XX, A., 2/ Y. S., nar.
XX XX XXXX, bytom Q. XXX/X, A., prechodne bytom Y. XXXX/X, H. V., 3/ K.. X. Y., nar. XX. XX.XXXX,
bytom C. XXX/X, 8., zalované 1/ a 3/ pravne zastipené: SOUKENIK - STRPKA, s.r.o., so sidlom
Soltésovej 14, Bratislava, ICO: 36 862 711, o odstranenie stavby a vydanie bezdévodného obohatenia,
takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje v Casti o odstranenie stavby: hospodarska budova bez supisného Cisla
postavena na parcele ¢. XXX/X k. u. A..

Il. Ziadnej zo stran konania sa narok na nahradu trov konania nepriznéava.
oddovodnenie:

1. Zalobkyha sa Zalobou podanou na tunaj$om sude diia 20.04.2015 domahala, aby sud urdil pévodnej
Zalovanej Y. S.C., nar. XX.XX.XXXX, zomrelej XX.XX.XXXX, a) povinnost zaplatit titulom bezdévodného
obohatenia Zalobkyni sumu 182,60 eur spolu s urokom z ome&kania vo vySke 5,25 % ro¢ne zo sumy
182,60 EUR od 21.05.2014 do zaplatenia, b) povinnost odstranit na vlastné naklady stavbu bez
supisného Cisla, postavenu na parcele €islo XXX/X, hospodarska budova, zapisana na LV ¢. XXX, k.U.
A. a c¢) nahradit’ Zalobkyni trovy konania. V priebehu konania Zalobkyna svoj zalobny navrh vo vztahu
k bezdévodnému obohateniu opatovne rozSirovala a upravovala, v koneénom désledku tak ziadala
vo vztahu k bezdévodnému obohateniu, aby sud zaviazal Zalovanu 1/, Zalovaného 2/ a Zalovanu 3/,
kaZzdého osobitne, zaplatit Zalobkyni sumu 243,46 EUR spolu s urokom z omeskania vo vySke 5,25%
ro€ne zo sumy 152,16 EUR od 22.05.2014 do zaplatenia, 5 % ro€ne zo sumy 91,30 EUR od 23.05.2017
do zaplatenia.

2. Sud pravoplatne Rozsudkom ¢&.k. 10C/144/2015-208 zo dna 26.09.2019 vyrok mi Il. az IV. rozhodol,
Ze Zalovana 1/ je povinna zaplatit' Zalobkyni sumu 213,46 Eur, spolu s urokom z omeskania vo vyske
5,25 % roéne zo sumy 60,87 Eur od 22.05.2014 do zaplatenia, 5,00 % rone zo sumy 91,30 Eur od
23.05.2017 do zaplatenia. Zalovany 2/ je povinny zaplatit’ Zalobkyni sumu 213,46 Eur, spolu s Grokom
z omeSkania vo vyske 5,25 % ro¢ne zo sumy 60,87 Eur od 22.05.2014 do zaplatenia, 5,00 % ro¢ne zo
sumy 91,30 Eur od 23.05.2017 do zaplatenia. Napokon, Ze Zalovana 3/ je povinna zaplatit’ Zalobkyni
sumu 213,46 Eur, spolu s urokom z omeSkania vo vyske 5,25 % ro€ne zo sumy 60,87 Eur od 22.05.2014
do zaplatenia, 5,00 % ro&ne zo sumy 91,30 Eur od 23.05.2017 do zaplatenia.

3. Rozsudkom ¢&.k. 10C/144/2015-208 zo dia26.09.2019 sud prvym vyrokom rozhodol aj o povinnosti
Zalovanych odstranit' na vlastné naklady stavbu bez supisného &isla, postavenu na pozemkoch parc. €.
XXX/X a XXX/X, popis stavby: hospodarska budova, evidovanu na liste vlastnictva €. XXX v katastralnom
uzemi A., do 60 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto /rozsudku. Tento vyrok po podanom odvolani



Krajsky sud v Ziline &.k. 9Co/77/2020-265 zo diia 18.02.2021 zrusil. Krajsky sud vyrok V. Rozsudku &.k.
10C/144/2015-208 zo dha 26.09.2019, ktorym sud Zalobu vo zvy38nej Casti zamietol potvrdil a z tohto
dévodu ostal predmetom konania uz len narok, ktory bol uvedeny vo zruSenom vyroku I.

4. Na pojednavani pred Okresnym sudom Namestovo dria 20.07.2021 Zalobkyna Zalobu v &asti, ktorou
sa domaha odstranenia stavby, t. . vo vyroku |. pévodného rozhodnutia . stuprfiového sudu, zobrala vodi
Zalovanym 1/, 2/ a 3/ spat’. V pripade, Ze sud bude rozhodovat’ o naroku na nahradu trov konania, tak
Zalobkyfa navrhla, aby narok nepriznal Ziadnej zo stran, nakofko v €asti o odstranenie stavby zastavenie
konania zapri€inila Zalobkyria a v €asti bezdévodného obohatenia bola Zalobkyrna plne uspesna. Na
tomto pojednavani vSetci Zalovani vyjadrili suhlas s navrhom Zalobkyne. Strany sporu sa po vyhlaseni
rozhodnutia vzdali prava podat odvolanie proti vSetkym vyrokovym €astiam rozhodnutia.

5. Podla § 144 Zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), Zalobca méze vziat
zalobu spat.

Podla § 145 ods. 1 CSP, ak je Zaloba vzata spat celkom, sud konanie zastavi.

Podla § 146 ods. 1 CSP sud konanie nezastavi, ak Zalovany so spatvzatim Zaloby z vaznych dévodov
nesuhlasi. Na nesuhlas Zzalovaného so spatvzatim Zaloby sa neprihliada, ak dojde k spatvzatiu Zaloby
skér, nez sa zacalo predbezné prejednanie sporu podla § 168 alebo pojednavanie.

6. Vzhladom na dispoziény ukon Zalobkyne, ktorym je v tomto pripade spatvzatie Zaloby vo zvySnom
rozsahu a suhlasu Zalovanych, sud potom rozhodol tak, Ze konanie zastavil.

7. Podla § 262 ods. 1 CSP, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj bez navrhu sud v rozhodnuti,
ktorym sa konanie kon¢i.

8. Sud v tomto pripade nerozhodoval o naroku na nahradu trov konania podla § 255 ods. 1 a § 256 ods.
1 CSP nakolko Zalovani priamo na pojednavani suhlasili s navrhom Zalobkyne, aby Ziadnej zo stran
nebol priznany narok na nadhradu trov konania.

9. Podla ustanovenia § 11 ods. 3 Zakona €. 71/1992 Zb. v zneni neskorsich predpisov o sudnych
poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov (dalej len ,Zakon o sudnych poplatkoch®) poplatok
splatny podanim Zaloby, navrhu na zacatie konania, odvolania, Zaloby na obnovu konania alebo
dovolania sa vrati, ak sa konanie zastavilo, ak sa Zaloba, navrh na za€atie konania, odvolanie, Zaloba
na obnovu konania alebo dovolanie odmietlo alebo vzalo spat pred prvym pojednavanim bez ohladu
na to, &i bol vydany platobny rozkaz; to neplati, ak bolo dovolanie odmietnuté z dévodu, Ze smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je dovolanie pripustné. Ak sa navrh na zacatie konania o rozvod
manzelstva vzal spat po prvom pojednavani na prislusnej indtancii sudov, vrati sa polovica vSetkych
zaplatenych poplatkov. V konani pred spravnym sudom sa poplatok vrati, ak sa konanie zastavilo, ak
sa spravna zaloba, kasacna staznost alebo zaloba na obnovu konania odmietla alebo vzala spat pred
prejednanim veci.

Podla ustanovenia § 11 ods. 4 Zakona o sudnych poplatkoch okrem poplatku v konani o rozvod
manzelstva a poplatku, ktory sa vracia podla odseku 1, sa poplatok alebo jeho Cast’ (preplatok) vracia
krateny o 1%, najmenej vSak 6,70 eura. Ak sa navrh vzal spat pred zaplatenim poplatku, poplatok sa
nevyrubuje.

10. Sud v sulade s vySSie uvedenymi zdkonnymi ustanoveniami nerozhodoval o vrateni krateného
sudneho poplatku Zalobkyni, nakolko k spatvzatiu nedoSlo pred prvym pojednavanim.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné, nakolko strany konania sa vzdali odvolania (§ 368
CSP). Uznesenie nadobudne pravoplatnost diiom jeho doru€enia (§ 227 ods. 2 CSP v spojeni s § 234
ods. 2 CSP).



