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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: L. R., M.. XX. XX.XXXX, bytom
u matky, dieta rodi€ov: matka D. R., M.. XX XX.XXXX, A. Q. D. C. XXX, M. D. a otec I.. L. R., M..
XXXXXXXX, A. Q. S. XXX, P. M. U., o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Navrh matky na nariadenie neodkladného opatrenia sa zamieta.

II. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Matka maloletého L. sa navrhom doru¢enym sudu dra 15.07.2021 domahala nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym sud, do pravoplatného skonéenia konania vo veci samej (rozvod
manzelstva a uprava vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti), udeli za otca maloletého suhlas so
zapisanim maloletého na Zakladnu skolu M. D..

2. Svoj navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodnila tym, Ze na Okresnom sude Trnava je
pod sp. zn. 19P/44/2019 vedené konanie o rozvod manzelstva rodi¢ov a Upravu vykonu rodi€ovskych
prav a povinnosti k maloletému L.. Malolety dovi$i X rokov a je potrebné ho umiestnit do vzdelavacieho
zariadenia. Uznesenim Okresného sudu Trnava €.k. 32P/55/2019-112 zo dria 30.10.2019 bol malolety
neodkladnym opatrenim do€asne zvereny do osobnej starostlivosti matky. Tato ho prihlasila na plnenie
povinnej 8kolskej vychovy na Zakladnu Skolu v M. D., nakolko malolety ma trvaly pobyt na adrese
D. C. XXX, M. D.. Otca maloletého L. od zaciatku celého procesu informovala o svojom zamere a
to aj pisomne prostrednictvom e-mailovej komunikacie zo dha 18.03.2021, s ¢im otec e-mailom zo
dria 21.03.2021 vyjadril suhlas. Drfia 26.04.2021 na zapise prihlasila maloletého do Zakladnej Skoly v
M. D.. Otec sa na zapis nedostavil, svoju nepritomnost neospravedinil hoci bol o vietkom dopredu
informovany. Dfia 19.05.2021 bol malolety, rozhodnutim o prijati dietata na zdkladné vzdelavanie €. S.-
XXIXXXX-XXXIXXXX prijaty do Zakladnej Skoly v M. D.. Dfa 09.07.2021 si v priestoroch zakladnej Skoly
osobne prevzala vyjadrenie riaditela k odvolaniu otca proti prijatiu na zakladné vzdelavanie. Otec svoje
odvolanie odévodnil tym, Ze nebol oboznameny so zapisom na Zakladnu 8kolu v M. D. a teda neudelil so
zapisom suhlas. Uvedené tvrdenie otca je v rozpore s jeho sihlasom udelenym prostrednictvom e-mailu.
Vzniknutu situaciu rieSila s otcom, od ktorého dostala odpoved, Ze sa v tejto veci nevie vyjadrit a zarover
vyjadril poZiadavku aby malolety navstevoval zakladnu Skolu v mieste bydliska otca, t.j. S.. Na zaklade
navrhu otca zo dna 12.07.2021 sa rodicia dna 14.07.2021 o0 14:00 hod. za pritomnosti maloletého stretli,
k dohode ohladne zakladnej Skoly maloletého vi3ak medzi nimi neprislo. Otec sa vyjadril, Ze zapis dietata
do Zakladnej Skoly v M. D. skomplikuje a vyuZzije na to vSetky mozné prostriedky. Rozhodnutie Obce M.
D., ako zriadovatefla Zakladnej 8koly v M. D., je neisté a pokial malolety nebude do 02.09.2021 zapisany
do Ziadnej zakladnej Skoly, bude kapacita na inych zakladnych Skolach v okoli vy&erpana. Su¢asne
poukazala na povinnost rodi€ov vyplyvajucu zo Skolského zakona (zapisat maloleté dieta na zakladné
vzdelavanie), ako aj na skuto€nost, Ze je tu dévodna obava, Ze malolety nenastipi do Ziadnej zakladnej
Skoly, &im je ohrozeny zaujem na tom, aby bol zaradeny do vyu€ovacieho procesu a riadne si plnil



$kolsku dochadzku. Vzniknuta situacia preto podla nazoru matky neznesie odklad a spifia podmienky
pre nariadenie neodkladného opatrenia v navrhovanom zneni. K svojmu navrhu pripojila rodny list
maloletého, Ziadost o stanovisko, e-mailovi komunikéciu, Prihlasku zo dhia 22.03.2021, Dotaznik k
zéapisu do prvého roénika ZS (pre $k. rok 2021/2022), Sthlas na dorugovanie Uradnej posty zo dia
22.03.2021, potvrdenie o pobyte, informacie k zapisu do 1. ro€nika, textovi komunikaciu, Rozhodnutie
riaditefa Zakladnej Skoly Nitrianske Rudno €. S.-XX/XXXX-XXX/XXXX S. R. XX.XX.XXXX, Vyjadrenie k
odvolaniu vodi prijatiu na zakladné vzdelavanie zo diia 08.07.2021, Vyjadrenie matky k odvolaniu otca
zo dna 15.07.2021, Spravu z preSetrenych pomerov a Ziadost' o zastupovanie na pojednavani zo dna
09.06.2021, Dochadzku dietata do materskej Skoly zo dia 09.07.2021, PrihlaSku: oboznamovanie sa s
cudzim jazykom v MS zo diia 28.09.2020, Absolvovanie vyuéby anglického jazyka v priebehu $kolského
roka 2020/2021 zo dfia 22.03.2021, a v priebehu Skolského roka 2019/2020 zo dna 07.09.2020.

3. Sud vo veci zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Malolety Michal R. m& X rokov, je dietatom rodi€ov uvedenych v zahlavi tohto rozhodnutia. Na
tunajSom sude je pod sp. zn. 32P/55/2019 vedené konanie, predmetom ktorého je Uprava vykonu
rodiCovskych prav a povinnosti na €as do rozvodu manzelstva rodi€ov maloletého. Pod sp. zn.
19P/44/2019 je vedené konanie o rozvod manzZelstva a Uprava vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
na €as po rozvode manzelstva. Rodi¢ia maloletého sa nevedia dohodnut ohladne Skolského zariadenia,
ktoré by mal malolety navstevovat. Matka byvajuca spolu s maloletym v obci M. D. prihlasila maloletého
do Z&kladnej 8koly M. D., kam bol prijaty na z&kladné vzdelavanie. Proti rozhodnutiu Zakladnej Skoly
M. D. o prijati na zakladné vzdelavania podal otec odvolanie, z ktorého dévodu rozhodnutie nie je
pravoplatné.

5. Podla ust. § 2 ods. 1 zakona &€. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

6. Podla ust. § 324 ods. 1 zakona &. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred
zacgatim konania, po€as konania a po jeho skon¢eni sud mdze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

7. Podla ust. § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

8. Podla § 328 ods. 1 az 3 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne. O
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskdr do 30 dni od doru€enia navrhu
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktory spifia nalezitosti podla § 326. O navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 325 ods. 2 pism. €) rozhodne sud do 24 hodin od doru€enia navrhu.
Uznesenie, ktorym bolo rozhodnuté o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia, je sud povinny
pisomne vyhotovit a odoslat.

9. Podla ust. § 329 ods. 1 CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci sud o odvolani
proti uzneseniu o zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit k odvolaniu a k
navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia.

10. Podla ust. § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

11. Podfa ust. § 20 ods. 2 veta prva zakona €. 245/2008 Z.z. o vychove a vzdelavani (dalej len ,8kolsky
zakon“), zakonny zastupca dietata je povinny prihlasit dieta na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v
zakladnej Skole (dalej len "zapis").

12. Podla ust. § 20 ods. 5 Skolského zakona, ziak pIni povinnu Skolsku dochadzku v zakladnej Skole v
Skolskom obvode, v ktorom ma trvaly pobyt (dalej len ,spadova Skola“), ak zakonny zastupca pre svoje
dieta nevyberie ini zakladnu $kolu. Ziak méze plnit povinnu $kolski dochadzku v inej ako spadove;
8kole, ak ho riaditel tejto Skoly prijme na zakladné vzdelavanie.



13. Pre aplikaciu procesného institutu neodkladného opatrenia sa vzdy vyzaduje naliehavost
neodkladnej upravy, ktora musi byt osved&ena. Pri rozhodovani o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia musi sud skumat naplnenie formalnych a vecnych predpokladov uvedenych v ust. § 324
a nasl. CSP. V konaniach vo veciach starostlivosti sudu o maloletych (§ 111 CMP), je neodkladné
opatrenie procesnym prostriedkom ochrany zjavne ohrozenych prav maloletého dietata do doby, kym
o nich nebude rozhodnuté podfa prisluSnych ustanoveni Zakona o rodine. Prvoradou a zasadnou
ulohou sudu vo v8etkych konaniach tykajucich sa starostlivosti o maloletych je ochrana opravnenych
zaujmov maloletého dietata, ktora vzdy nemusi byt v sulade s volou jeho rodi¢ov. Sud musi zabranit
zneuzitiu tohto svojim vyznamom osobitného procesného institutu presadzovanim osobnych zamerov
rodiCov, rieSenim ich vztahovych problémov a dosiahnutim vyhodnejSieho postavenia jedného z rodiCov
v meritérnom konani.

14. Poukazujuc na citované zakonné ustanovenia Skolského zakona, sud konstatuje, Ze je dana povinna
8kolska dochadzka, ktoru Ziak pini v zakladnej Skole v Skolskom obvode, v ktorom ma trvaly pobyt,
ak zakonny zastupca pre svoje dieta nevyberie inu zakladnu Skolu. Zakonny zastupca dietata ma
zakonnu povinnost prihlasit dieta na plnenie povinnej Skolskej dochadzky (a to bez ohladu na to, ¢i s
tym druhy zakonny zastupca dietata suhlasi) do spadovej Skoly, ktora sa uréuje podfa miesta trvalého
bydliska maloletého dietata. KedZe v posudzovanom pripade ma malolety zapisané a evidované trvalé
bydlisko v mieste trvalého bydliska matky, na matkou navrhované uréenie, Ze malolety bude navstevovat
Zakladnu Skolu M. D., ako $kolu, prislusnu na plnenie povinnej Skolskej dochadzky v rozsahu zakladného
vzdelavania a to po¢nuc diiom 02.09.2021, nebol potrebny okamzity zasah sudu. Plnenie povinnej
Skolskej dochadzky maloletym totiz nie je ohrozené, kedZe Zakladna Skola M. D., je pre maloletého v
zmysle Skolského zakona spadovou $kolou, a to bez ohladu na nezhodu rodi€ov v otazke, ktord zékladnu
8kolu ma malolety navstevovat.

15. Na zaklade zaveru o absencii preukazania potreby neodkladnej a rychlej upravy navrhnutej matkou
v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sud jej navrh zamietol.

16. Podla ust. § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

17. Sud o naroku na nahradu trov konania na nariadenie neodkladného opatrenia vyrokom Il. rozhodol
podla ust. § 52 CMP a Ziadnemu z U€astnikov konania nepriznal narok na nahradu trov konania, nakoflko
v mimosporovych konaniach je v zasade vylu€eny narok na nahradu trov konania, pricom sud nezistil
naplnenie Ziadnej z vynimiek upravenych v ust. § 53 a nasl. CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote do 15 dni odo dfia jeho doru€enia na
Okresnom sude Trnava (§ 357 pism. d) CSP).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



