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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica samosudcom JUDr. Radovanom Greskom, podla § 353 ods. 1 Tr. poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Tr. poriadku, dna 13.02.2026, takto

rozhodol:

A.B., narodeny XX.X.XXXX v Martine, trvale bytom C. B., D. E.
je vinny, ze

v obdobi od 1.10.2024 do sucasnosti si v Martine a na inych miestach, kde sa zdrziava, riadne a
v€as neplni vyzivovaciu povinnost voci maloletému synovi A. F. G., narodenému XX.XX.XXXX, ktora
povinnost mu okrem zo Zakona o rodine vyplyva aj z rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn.
37P/101/2019 zo dnia 22.7.2020, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dna 11.9.2020, a
ktorym bol zviazany prispievat na jeho vychovu a vyzivu sumou 200 € mesacne vzdy do 10-teho dfa v
prisluSnom mesiaci k rukam matky dietata H. G., narodenej X.X.XXXX, bytom G. G., E. XX, ¢&im mu za
uvedené obdobie vznikol dlh na vyzivnom vo vySke 3400 €, pricom tak kona napriek tomu, Ze rozsudkom
Okresného sudu Banska Bystrica sp.zn. 1T/65/2023 zo dia 10.9.2024, pravoplatnym dria 12.9.2024 bol
uznany vinnym zo spachania trestného ¢inu podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona
a bol mu ulozeny podmienecny trest odriatia slobody,

teda

najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, umyselne, zakonnu povinnost vyzivovat iného a
spachal taky €in hoci bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch za taky ¢in odsudeny,

¢im spachal
precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c) Trestného zakona.
Za to sa odsudzuje:

Podla § 207 ods. 3 Tr. zdkona s pouzitim § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr. zakona, § 38 ods.
2 Tr. zakona, § 46 Tr. zakona, na trest odfiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Tr. zakona pre vykon trestu odnatia slobody obvineného zaraduje do Ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom strazenia.

Poucenie:



Proti tomuto trestnému rozkazu je mozné v lehote 8 dni odo dia jeho dorugenia podat odpor na tunajsi
okresny sud. Pokial je odpor podany v€as a opravnenou osobou (obvineny a osoby opravnené podat
v jeho prospech odvolanie a prokurator), samosudca rozhodne o prijati obZaloby a vo veci bude
nariadené hlavné pojednavanie, pricom samosudca pri prejednavani veci na hlavhom pojednavani, nie
je viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa
trestny rozkaz stava pravoplatnym a vykonatelnym.

Osobam, ktoré mézu podat odvolanie v prospech obvineného, okrem prokuratora
sa lehota kon&i tym istym diiom ako obvinenému. Ak sa trestny rozkaz dorucuje obvinenému a aj jeho
obhajcovi, plynie lehota na podanie odporu od toho doru€enia, ktoré bolo vykonané neskor.
Poskodeny méze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola nahrada Skody priznana. Ak
poskodeny podal odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody a samosudca uznesenim
poskodeného odkaze na civilny proces, pripadne na konanie pred inym prisluSnym organom.

Rovnako sa postupuje, ak proti vyroku o ndhrade Skody poda odpor ina opravnena osoba.

Proti vyroku, ktorym bolo uloZzené ochranné opatrenie méze zu&astnena osoba podat odpor do 8 dni
od jeho doru€enia. Ak nie je dévod na nariadenie hlavného pojednavania pre absenciu podania odporu
obvinenym, inou opravnenou osobou alebo prokuratorom, samosudca navrh na uloZenie ochranného
opatrenia prejedna na verejnom zasadnuti.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona trestnost zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 zanikne,
ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a obvineny svoju povinnost dodato¢ne splni skér, nez
sa sud odoberie na zavere¢nu poradu.



