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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Banskej Bystrici v senate zloZzenom z predsednitky sentu JUDr. Michaely Bucekovej,
PhD., LL.M a sudcov JUDr. Maria Suleja a JUDr. Andreja Matu$ovica v trestnej veci obZalovaného A. B.
pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona o odvolani obzalovaného
proti rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sp.zn.: 3T/66/2024 zo dra 18. 09.
2025, na verejnom zasadnuti konanom dna 18. februara 2026, takto

rozhodol:

Podla § 321 ods. 1 pism. ¢), pism. d) Trestného poriadku zr u $ u j e rozsudok Okresného sudu Banska
Bystrica, pracovisko Brezno, sp.zn.: 3T/66/2024 zo dfia 18. 09. 2025 v celom rozsahu.

Podla § 322 ods. 3 Trestného poriadku rozhodujic sam,
obzalovaného A. B., nar. XX. XX. XXXX v C. C., trvale bytom A. D. E., F. XXX/X
uznava vinnym, Zze

od 01. 03. 2023 do 06. 03. 2025 si riadne neplnil vyzivovaciu povinnost voci svojim synom G. B., nar.
XX XX XXXX a H. B. nar. XX.XX.XXXX, hoci v zmysle § 62 ods. 3 zdkona &. 36/2005 Z. z. o rodine
v zneni neskorSich predpisov ako rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moznosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyzivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, ¢o v
mesiacoch januar 2023 az jun 2023 predstavovalo na dve deti sumu 64,22 Eur, od mesiaca jul 2023 az
oktober 2023 na dve deti sumu 73,60 Eur a od 10.10.2023 bol zaviazany uznesenim o neodkladnom
opatreni, ktoré vydal Okresny sid Banska Bystrica, pracovisko Brezno €. k. 9P/86/2023-39, ktoré
nadobudlo pravoplatnost’ dia 09.12.2023 a vykonatelnost dfa 10.10.2023, prispievat na vyzivu G. B.
vyzivnym v nevyhnutnej miere, a to 80,- Eur mesacne a na vyzivu H. B. vyzivnym v nevyhnutnej miere,
a to 80,- Eur mesacne, vzdy do 20-teho diha mesiaca dopredu k rukam matky maloletych, a na zaklade
rozsudku Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno bol zaviazany pocinajuc pravoplatnostou
o rozvode manzelstva dfia 05.03.2024 prispievat na vyzivu G. B. vyzZivnym vo vySke 150,- Eur a H. B.
vyzivhym vo vySe 130,- Eur vzdy do 15.teho diia v mesiaci k rukam matky maloletych, ¢im mu vodi I.
B., nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom A. D. E., F. XXX/X, ked uhradil len sumu 590,- Eur v mesiacoch
november 2023 a januar, marec, maj 2024 a v aprili 2025 sumu 280 Eur, vznikol dlh na nezaplatenom
vyzivnom za uvedené obdobie vo vyske 3 732,30 Eur vratane mesiaca februar 2025,

teda
najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov si umyselne neplnil zakonnu povinnost vyzivovat iného,
¢im spachal

precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona.



Za to sa odsudzuje

podla § 207 ods. 1 Trestného zakona, § 38 ods. 2 Trestného zakona na trest odratia slobody vo vymere
10 (desat’) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zdkona sa obZalovany na vykon trestu odfatia slobody zaraduje
do ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupfiom stréZenia.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sp.zn.: 3T/66/2024 zo dna 18. 09.
2025 bol obzalovany A. B. uznany vinnym pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1,
ods. 3 pism. b) Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ze

od 01.03.2023 do sucasnosti si riadne neplnil vyzivovaciu povinnost voéi svojim synom G. B., nar.
XX XX XXXX a H. B. nar. XX.XX.XXXX, hoci v zmysle § 62 ods. 3 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine
v zneni neskorsich predpisov ako rodi¢ bez ohladu na svoje schopnosti, moZnosti a majetkové pomery
je povinny plnit svoju vyZivovaciu povinnost v minimalnom rozsahu vo vyske 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté diet'a alebo na nezaopatrené dieta podla osobitného zakona, ¢o v
mesiacoch marec 2023 az jun 2023 predstavovalo na dve deti sumu 64,22 Eur, od mesiaca jul 2023 az
oktéber 2023 na dve deti sumu 73,60 Eur a od 10.10.2023 bol zaviazany uznesenim o neodkladnom
opatreni, ktoré vydal Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno €. k. 9P/86/2023-39, ktoré
nadobudlo pravoplatnost dna 09.12.2023 a vykonatelnost dna 10.10.2023, prispievat na vyzivu G.
B. vyZivnym v nevyhnutnej miere, a to 80,- Eur mesaéne a na vyzivu H. B. vyZivnym v nevyhnutne;j
miere, a to 80,- Eur mesaéne, vZdy do 20-teho dfia mesiaca dopredu k rukdm matky maloletych a od
pravoplatnosti rozsudku o rozvode manzelstva Okresného sudu Banska Bystrica, pracovisko Brezno
¢.k.9P/18/2023 - 325 zo dna 18.01.2024, dnha 05.03.2024 aspor vyzivhym vo vyske 16 % z Cistej
minimalnej mzdy na kazdé dieta zvlast, teda v roku 2024 na vyzivu G. B. a H. B. po 97,20 Eur mesacne
a v roku 2025 na G. B. H. B. po 105,76 Eur mesacne, a to vzdy do 15.teho dna v mesiaci k rukam
matky maloletych, ¢im mu vodi I. B., trvale bytom A. D. E., F. XXX/X vznikol dIh do septembra roku 2025
vo vySke 4 225,80 Eur, ked obZalovany uhradil do maja roku 2024 sumu 590,- Eur a v aprili roku 2025
sumu 280,- Eur.

Zato bol obzalovanému uloZeny podfa § 207 ods. 3, § 38 ods. 2 Trestného zakona trest odnatia slobody
vo vymere jeden rok. Podla § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zakona bol obzalovany na vykon trestu
odniatia slobody zaradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia.

Proti tomuto rozsudku podal odvolanie ihned po jeho vyhlaseni do zapisnice o hlavhom pojednavani
obzalovany, ktoré blizSie neodévodnil.

Spis bol tunajSiemu sudu predlozeny na rozhodnutie o odvolani dfia 09. 12. 2025.
Verejné zasadnutie krajského sudu sa konalo za u€asti obZalovaného a prokuratora krajskej prokuratury.

Prokurator krajskej prokuratury na verejnom zasadnuti povaZoval odvolanie obZalovaného za
nedévodné a toto navrhol zamietnut, alternativnhe navrhol napadnuty rozsudok zrusit a vec vratit
okresnému sudu na nové prejednanie a rozhodnutie.

Obzalovany na verejnom zasadnuti k podanému odvolaniu doplnil, Ze v minulosti pracoval, ale prijem
mu nevychadzal na platenie vyZzivného. Zivnost sa zrusila, nemohol sa zamestnat, mal len brigady, preto
platil vyZivné len v menSich sumach. V ramci kone¢ného navrhu uviedol, Ze momentalne nema pracu
ani ziadny prijem, ale ide o jeho deti a je ochotny na ne platit, ale teraz je toho na neho vela. Chcel by
pozZiadat' o verejnoprospesné prace a neskér by si naSiel platenu pracu.

Krajsky sud v Banskej Bystrici ako sud odvolaci primarne konStatoval pripustnost odvolania
obzalovaného a absenciu dévodov na rozhodnutie podfa § 316 ods. 1 alebo ods. 3 Trestného poriadku,



a preto podla § 317 ods. 1 Trestného poriadku preskumal zakonnost a odévodnenost napadnutych
vyrokov rozsudku, proti ktorym obzalovany podal odvolanie, ako aj spravnost postupu konania, ktoré im
predchadzalo, riadiac sa pritom zasadou, Ze na chyby ktoré neboli odvolanim vytykané, prihliadne len
vtedy, ak by odévodriovali podanie dovolania podla § 371 ods. 1 Trestného poriadku a dospel k zaveru,
Ze odvolanie obzalovaného je CiastoCne dévodné, ale z inych dévodov ako uvadzal obzalovany.

Preskumanim spisového materidlu, ako aj napadnutého rozsudku, krajsky sud zistil, Zze

dria 05. 08. 2024 podal prokurator Okresnej prokuratury Brezno pod sp.zn.: 1Pv/13/24/6603 obzalobu
na obvineného A. B., pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona na
skutkovom zaklade tam uvedenom.

Okresny sud prvy raz o obzZalobe rozhodol odsudzujicim rozsudkom zo dria 06. 03. 2025, ktory bol na
podklade odvolania obZalovaného uznesenim krajského sudu, sp.zn. 3To/50/2025 zo diia 11. 06. 2025
zruSeny a vec bola vratena okresnému sudu. Krajsky sud vyslovil viaceré pravne nazory, ktorymi sa bol
okresny sud po vrateni veci povinny spravovat.

Okresny sud na hlavnom pojednavani vykonal dokazovanie vysluchom obzalovaného A. B., vysluchom
svedkyne-poskodenej I. B., pre€itanim listinnych dékazov, ako aj sprav k osobe obZalovaného.

Krajsky sud preskiumanim napadnutého rozsudku a spisového materialu dospel k zaveru, Ze
rozhodnutim okresného sudu vznikli pochybnosti o spravnosti skutkovych zisteni napadnutych vyrokov
a zaroven okresny sud porusil ustanovenia Trestného zakona.

Po vrateni veci, napriek upozorneniu zo strany krajského siudu na zasadu zakazu zmeny k horSiemu,
okresny sud upozornil obZalovaného na zmenu pravnej kvalifikacie oznamenim zo dha 26. 06. 2025,
ktoré obZalovany prevzal 08. 07. 2025 a ktorym bolo obZalovanému oznamené, Ze vzhladom na dizku
neplatenia vyzivného bude sud dalej posudzovat' skutok podla prisnejSej pravnej kvalifikacie, podla §
207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona vzhfadom na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Prokurator na hlavnom pojednavani predniesol upravenu obzalobu, v ramci ktorej kladol obzalovanému
za vinu neplatenie vyzivného vo vySke 5 692,30 eur, a to aj v obdobi rozhodovania okresného sudu po
zruSeni veci, &im zaroven po pravnej stranke kvalifikoval konanie obZalovaného prisnejSie, a to podla
§ 207 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zadkona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného zakona.

Vina obzalovaného bola preukazana vykonanym dokazovanim, priom obzalovany uviedol, Ze si je
vedomy toho, Ze vyZivné neplatil, pri¢om poukazal na to, ze nema z €oho, nakolko nema stabilné
zamestnanie a pravidelny prijem. Pracuje len brigadnicky. Neplatenie vyzivného bolo potvrdené aj
vysluchom poskodenej, ktora uviedla, Ze zo strany obZalovaného bola zaplatena len suma 590,- eur a
potom aprili roku 2025 suma 280,- eur. Ziadne iné vyZivné od obZalovaného nedostala, preto pobera
nahradné vyzivné. VySka vyZivovacej povinnosti bola ustalend na zaklade rozsudku Okresného sudu
Banska Bystrica, pracovisko Brezno, sp. zn. 9P/86/2023 a 9P/18/2023.

Obzalovany, aj vzhfadom na datum podania obzaloby dria 05. 08. 2024, mal dost’ asu vyzivné uhradit.
Okresny sud opakovane odroCoval hlavné pojednavanie, aby dal obZalovanému moznost najst’ si
pracu a vyzivné uhradit. Z lustracie Socidlnej poistovne vyplyva, Ze obZalovany bol zamestnany iba
od 16.10.2024 do 17.10.2024 v spolognosti ERM-STAV, s.r.o.. Iné zamestnanie v lustracii Socialnej
poistovne evidované nema. ObZalovany si bol, aj je vedomy svojej vyZivovacej povinnosti, napriek
tomu si v8ak riadne zamestnanie nenasiel, k hfadaniu zamestnania nepristupuje aktivne. Krajsky sud
suhlasi s okresnym sudom, Ze je v schopnostiach a moznostiach obZalovaného najst si zamestnanie,
obZalovany nie je chory, netrpi Ziadnymi fyzickymi obmedzeniami a je schopny vykonavat murarske
prace, preto je v jeho moznostiach zamestnat' sa aspori za minimalnu mzdu, o ¢o vSak obZalovany realny
zaujem nema, hoci ho deklaruje.

Okresny sud dospel k spravnemu zaveru o vine obzalovaného, avSak pochybil, ked nereSpektoval
zasadu zakazu k zmeny k horSiemu, na ktoru bol upozorneny v zruSujucom uzneseni krajského sudu.



Podla § 327 ods. 2 Trestného poriadku, ak bol napadnuty rozsudok zruseny len v désledku odvolania
podaného v prospech obzalovaného, nem6ze v novom konani déjst k zmene rozhodnutia v jeho
neprospech.

Zakaz zmeny k horSiemu sa netyka len trestu, ale v8etkych vyrokov vratane skutkovych zisteni prdvneho
posudenia skutku, pripadne dalSich vyrokov, ktoré maju vo vyroku o vine svoj podklad.

V danom pripade okresny sud ulozil obZalovanému trest v rovnakej vymere ako v prvom odsudzujicom
rozsudku, av8ak porusil zasadu zdkazu zmeny k horSiemu vo vztahu ku skutku, kde rozSiril jednak
obdobie, ako aj sumu neplatenia vyZivného a takisto aj vo vztahu k pravnej kvalifikacii, kedy konanie
obzalovaného kvalifikoval podla prisnejSieho ustanovenia Trestného zakona, a to podfa § 207 ods. 1
ods. 3 pism. b) Trestného zakona.

Na zaklade uvedeného potom krajsky sud upravil skutok tak, Zze obdobie neplatenia vyzivného urcil od
01. 03. 2023 do 06. 03. 2025, kedy bol vyhlaseny prvy rozsudok v tejto trestnej veci. Zarover primerane
znizil aj sumu neplatenia vyzivného tak, aby zodpovedala upravenému obdobiu, pri€om odpodital este
sumu 280,- eur, ktord obZalovany zaplatil v aprili roku 2025. Nasledne potom krajsky sud zmiernil aj
pravnu kvalifikaciu tak, ako bola uréena v prvom odsudzujucom rozsudku okresného sudu, na precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona a uznal obZalovaného vinnym, tak
ako je uvedené vo vyrokovej asti rozsudku.

Vo vztahu k uloZenému trestu krajsky sud uvadza, Ze Trestny zakon vo viacerych ustanoveniach
upravuje otazku ukladania trestov, a to jednak pri zasadach ukladania trestov, jednak pri Uprave
jednotlivych druhov trestov.

Pre ukladanie trestov platia zasady, ktoré ustanovuje Trestny zakon v § 34. Na jednej strane ma trest
zabezpecit ochranu spolo¢nosti tak, Ze pachatelovi zabrani v pachani dalSej trestnej innosti a su¢asne
inych odradi od pachania trestnych &inov, na druhej strane ma uloZeny trest vytvorit podmienky na
vychovu pachatela k tomu, aby viedol riadny Zivot, pri€¢om trest zaroven vyjadruje moralne odsudenie
pachatela spolo¢nostou.

Pri ur€eni druhu trestu a jeho vymery ma sud prihliadnut na jednej strane na spdsob spachania €inu,
jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritaZujuce a pofahlujuce okolnosti, na druhej strane na osobu
pachatela, jeho pomery a moznost' jeho napravy, na jeho spravanie po spachani trestného ¢inu, najma
na jeho usilie o nahradu Skody, o odstranenie Skodlivych nasledkov trestného inu a na Usilie pachatela o
dosiahnutie urovnania s poskodenym, ako aj na dobu, ktora uplynula od spachania trestného &inu. Trest
by mal postihovat' iba pachatela tak, aby bol zabezpe&eny €o najmensi vplyv na jeho rodinu a blizke
osoby.

Pri ukladani trestu je potrebné v prvom rade vychadzat zo zavaznosti spachaného trestného cinu,
ktora je uréena trestnou sadzbou ustanovenou pri jednotlivych skutkovych podstatach trestnych ¢inov.
Ustanovenie § 34 ods. 2 a 6 Trestného zakona umozuje uloZit len taky druh trestu a len v takej vymere,
ako je to ustanovené v Trestnom zakone, pricom jednotlivé druhy trestov mozZno uloZit samostatne alebo
aj viac trestov popri sebe.

Krajsky sud po dbéslednom zvazeni vSetkych uvedenych skutoénosti, ako aj vzhladom na dalSiu
Ciastkovu uhradu vyZivného zo strany obZalovaného v aprili 2025 vo vySke 280,- eur, dospel k zaveru, Ze
je namieste, aby sa aj tato skuto¢nost’ odrazila v uloZenom treste, preto tento obZalovanému primerane
znizil a ulozil trest odriatia slobody vo vymere 10 mesiacov.

Z aktualneho odpisu registra trestov obzalovaného vyplyva, Ze obZalovany bol doposial Styrikrat sidne
trestany, pricom v troch pripadoch sa na neho hfadi ako keby nebol odsudeny. Naposledy bol odsudeny
Okresnym sudom Banska Bystrica, pracovisko Brezno sp.zn: BR- 4T 26/2023 zo dria 22. 01. 2025,
pravoplatnym toho istého dia pre zloc€in tyrania blizkej osoby a zverenej osoby podla § 208 ods. 1
pism. a), ods. 3 pism. a), pism. d) Trestného zakona na trest odfiatia slobody vo vymere tri roky s
podmiene&nym odkladom jeho vykonu na ski$obnu dobu péat rokov s probaénym dohfadom a uloZenim
primeranych obmedzeni a povinnosti spocCivajucich v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych



navykovych latok a prikaze umyselne sa nepriblizit k maloletym na vzdialenost mensiu ako 10 metrov
s vynimkou nevyhnutnej u€asti na uradnych ukonoch sudu a organov verejnej moci.

Vzhfadom k tomu, Ze v prejedndvanej trestnej veci sa obzalovanému kladie za vinu neplnenie
vyzivovacej povinnosti az do 06. 03. 2025, teda aj v ¢ase plynutia vy3Sie uvedenej skuSobnej doby,
nemal ani krajsky sud ind mozZnost ako uloZit obZalovanému trest odnatia slobody bez podmieneéného
odkladu jeho vykonu.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovany nebol doposial vo vykone trestu odfatia slobody, zaradil ho pre vykon
trestu odnatia slobody do Ustavu s minimalnym stupfiom strazenia.

Na zaklade uvedeného krajsky sud postupom podfa § 322 ods. 3 Trestného poriadku napadnuty
rozsudok okresného sudu zruSil v celom rozsahu a rozhodol vo veci sam.

Predmetné rozhodnutie bolo prijaté senatom krajského sudu pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustny riadny opravny prostriedok.



