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Uznesenie

Krajsky sud v TrenCine v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu JUDr. Dariny Legerskej a €leniek
senatu Mgr. Stanislavy Kollarovej a JUDr. Aleny Zahumenskej v spore zalobcu: EOS KSI Slovensko,
s.r.o., ICO: 35 724 803, so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava - mestska ast Ruzinov, zastdpeny:
Remedium Legal, s.r.o., ICO: 53 255 739,

so sidlom Prievozska 2, 821 09 Bratislava - mestska Cast Ruzinov, proti Zalovanému:

A. B., nar. XX XX.XXXX, bytom A. C. D., o zaplatenie 11.200 Eur s prisluSenstvom, o odvolani zalobcu
proti rozsudku Okresného sudu Trencin €. k. 15Csp/20/2023-166 zo dria 25. februara 2025, takto

rozhodol:

Odvolacie konanie zastavuje.

Zalovanému nahradu trov odvolacieho konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom sud prvej inStancie vyrokom |. Zalobu ako nedévodnu v celom rozsahu
zamietol z dévodu nedostatku aktivnej vecnej legitimacie zalobcu. Vyrokom Il. Zalovanému podla § 255
ods. 1 zakona &. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej CSP) nahradu trov konania nepriznal,
pretoZze mu Ziadne trovy zo spisu nevyplynuli.

2. Proti rozsudku podal v zakonnej lehote odvolanie Zalobca a navrhol, aby odvolaci sud sam vo veci
rozhodol tak, Zze Zalobe vyhovie v celom rozsahu. Uplatnil odvolacie dévody v zmysle § 365 ods. 1 pism.
b), f) a h) CSP.

3. Podanim doru¢enym sudu prvej inStancie dfia 09.01.2026 zobral Zalobca svoje odvolanie v celom
rozsahu spat’.

4. Krajsky sud v Trencine ako sud odvolaci (§ 34 CSP) preskumal vec bez nariadenia pojednavania (§
385 ods. 1 CSP a contrario) priCom, vzhfadom na spatvzatie odvolania zalobcom, dospel k zaveru, Ze
odvolacie konanie je potrebné postupom v zmysle § 369 ods. 3 CSP zastavit.

5. Podla § 369 ods. 1 a 3 CSP dokial o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat' spat. Ak odvolatel
vzal odvolanie spat, nembze ho podat znova. Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté, vzalo spat,
odvolaci sud odvolacie konanie zastavi.

6. Dispozi¢ny princip, ktorym je ovladané za&atie odvolacieho konania, sa prejavuje aj

v jeho priebehu, a to mozZnostou vziat podané odvolanie spat. Odvolanie je mozné vziat spat, len
dokial 0 fiom nebolo rozhodnuté. Uginnost spatvzatia nie je podmienena suhlasom sudu ani protistrany.
Pokial odvolatel vezme svoje odvolanie spat, nemdze ho podat znova, a to ani v pripade, ked by este
neuplynulo 15 dni od doru€enia dotknutého rozhodnutia. Spatvzatim odvolania odvolatel nadobro straca
legitimaciu na podanie odvolania a zaroven sa straca spOsobily podklad pre odvolacie konanie.



7.Vzhladom na uvedené, kedZe Zalobca vzal odvolanie spat predtym, ako o fiom bolo odvolacim sudom
rozhodnuté, odvolaci sud odvolacie konanie zastavil.

8. O trovach konania bolo rozhodnuté podla § 396 ods. 1, § 262 a § 256 ods. 1 CSP, podla ktorého so
zretefom na procesné zavinenie zastavenia odvolacieho konania zalobcom

v dbésledku spatvzatia odvolania, by mal zalovany narok na nahradu trov odvolacieho konania v celom
rozsahu. KedZe Zalovanému v odvolacom konani Ziadne trovy nevznikli, rozhodol odvolaci sud tak, Ze
mu nahradu trov odvolacieho konania nepriznal.

9. O vrateni poplatku za konanie na odvolacom sudu rozhodne v zmysle § 12 ods. 1 zakona €. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov sud prvej indtancie.

10. Toto rozhodnutie prijal senat Krajského sudu v Tren€ine pomerom hlasov tri ku nule (§ 393 ods. 2
CSP).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP):

- dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sidov

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fnu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP)

- dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo

zmenilo rozhodnutie sudu prvej inStancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od

vyriedenia pravnej otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe

dovolacieho sudu

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP)

- dovolanie mdze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424

CSP)

- dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané vcas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1, 2 CSP)

- v dovolani sa popri v8eobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh, § 428 CSP)

- dovolatel musi byt v dovolacom konani zastupeny advokatom (okrem pripadov podla

§ 429 ods. 2 CSP). Dovolatel ma moznost obratit sa na Centrum pravnej pomoci

(§ 160 ods. 2 CSP). Dovolanie a iné podania dovolatela musia byt spisané advokatom

(§ 429 ods. 1 CSP).



