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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno samosudcom Mgr. Ludovitom Majercikom vydava podla § 353 odsek 1 Trestného
poriadku

rozhodol:

Podla § 41 odsek 3 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o vine a vyrok o treste rozsudku Okresného
sudu Nové Zamky sp. zn. 2T/40/2025-4251 zo diha 13. novembra 2025, ktorym bol A. B. B. XX. XX. XXXX
C. D., uznany vinnym z pre€inu kradeze podfla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona, ako aj vSetky dalSie vyroky, ktoré maju v uvedenom vyroku o vine svoj podklad.

Obvineny :
A. B. B. XX.XX.XXXX C. D., trvale bytom E., prechodne bytom E. — C. F. G. XX, t. €. vo vykone trestu
odniatia slobody v Ustave na vykon trestu odnatia slobody Zeliezovce,

je vinny, Ze

1)

diia 21. marca 2025 v Case okolo 21,00 hod. v Komarne na Palatinovej ulici cez neuzamknuté
vchodové dvere vosiel do vchodu Cislo 59 bytového domu so supisnym &islom XXXX, nasledne preSiel
do pivni¢nych priestorov, kde padidlom, ktoré mal pri sebe, odstranil visiaci zamok z dveri pivnice
prisluchajucej k bytu Cislo 16, ktorého vlastnikmi a opravnenymi uzivatelmi su F. H., nar. XX XX.XXXX
a jeho manzelka I. H., nar. XX.X.XXXX a z pivnice odcudzil pansky bicykel zn. CUBE Natura allroad
'N' black 2022 graphite s ozna¢enim 546100-58, ¢im spdsobil pre poskodeného F. H. Skodu vo vyske
280.- eur,

2)

dna 15. aprila 2025 v presne nezistenom €ase v rannych hodinach v Komarne na Selyeho ulici cez
neuzamknuté vchodové dvere voSiel do vchodu Cislo 3 bytového domu so supisnym Cislom XXXX,
nasledne presiel do pivni¢nych priestorov, kde Zeleznou ty€ou odstranil visiaci zamok z mrezi sltziacich
na zabezpecenie dveri veducich do priestoru pouzivaného obyvatefmi domu na odkladanie bicyklov,
odkial odcudzil pansky bicykel zn. KTM tmavomodrej farby, ¢im spbsobil poskodenému J. D., nar.
XX XXXX Skodu vo vySke 400.- eur, a takto konal napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu
Komarno sp. zn. 2T 75/2021 zo 6. juna 2024, pravoplatnym difia 6. juna 2024 odsudeny pre precin
kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona, pri¢om sud upustil od ulozenia
suhrnného trestu,

3)

v presne nezistenom ¢ase od 13.00 hod. do 17.30 hod. dfia 5. maja 2025 v meste Nové Zamky,
nezistenym spdsobom vosiel do bytového domu na K. F. D. G. XXXX/XX, B. J., presSiel do nebytovych
pivniénych priestorov, kde kovovou ty¢ou poskodil a vylomil viozku FAB v bielych vstupnych dverach



do pivnice, odkial odcudzil matny Cierno-ruzovy damsky horsky bicykel znacky Kross bez zistenych
markantov, ¢im poSkodenej H. L. H., narodenej XX. XXXXXXX XXXX, trvale bytom B. K. G. XXXX/XX, B.
J., spbsobil podla odborného vyjadrenia $kodu kradeZou vo vySke 250.- eur a Skodu poskodenim vlozky
FAB vo vySke 15.- eur, a takto konal napriek tomu, Ze bol rozsudkom Okresného sudu Komarno sp. zn.
2T 75/2021 zo 6. juna 2024, pravoplatnym dria 6. juna 2024 odsudeny pre precin kradeze podla § 212
odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona, pricom sud upustil od uloZzenia suhrnného trestu,

teda

v bode 1)
neopravnene vnikol do obydlia iného a ¢in spachal zavaznejSim spdsobom konania, a to vlamanim a

v bode 2) a 3)

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a &in spachal vlamanim, hoci bol za taky c&in
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal,

v bode 1)

precin porusovania domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a) Trestného zakona s
poukazom na § 138 pismeno e) Trestného zakona

a

v bode 2) a 3)

pokraCovaci precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno b), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

Zato

sa odsudzuje

Podla § 212 odsek 2 Trestného zakona s pouZitim § 36 pismeno |), § 37 pismeno m), § 38 odsek 2
Trestného zékona, podla § 41 odsek 1, odsek 3 Trestného zakona a § 42 odsek 1 Trestného zakona na
spoloény a suhrnny trest odfiatia slobody vo vymere 18 (osemnast) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona sa na vykon trestu odniatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zdkona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného sudu
Komarno sp. zn. 4T/13/2025 zo dna 20. februara 2025, pravoplatného dha 16. oktdbra 2025, ktorym
bol obvinenému A. B. B. XX.XX.XXXX C. D., podfa § 212 odsek 2 Trestného z&kona s pouZzitim §
36 pismeno |), § 37 pismeno m) a § 38 odsek 2 Trestného zakona uloZeny trest odratia slobody vo
vymere 16 (Sestnast) mesiacov, pre vykon ktorého bol podia § 48 odsek 2 pismeno b) Trestného zakona
zaradeny do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stupriom strazenia, ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ktoré maju v uvedenom vyroku o treste svoj podklad.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému F. H.
nar. XX. XXXXXXXX XXXX, trvale bytom M. XXXX/XX, E., 8kodu vo vyske 280.- eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa podkodeny F. H. nar. XX. XXXXXXXX XXXX, trvale bytom
M. XXXX/XX, E., so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuju na civilny proces.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenému J. D.
nar. X. XXXXXXXX XXXX, trvale bytom N. XXXX/X, E., 8kodu vo vyske 400.- eur.

Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa poSkodena J. D. nar. X. XXXXXXXX XXXX, trvale bytom N.
XXXX/X, E., so zvySkom naroku na nahradu Skody odkazuju na civilny proces.

Podla § 287 odsek 1 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost nahradit poSkodenej H. L.
H. nar. XX. XXXXXXX XXXX, trvale bytom B. K. G. XXXX/XX, B. J., Skodu vo vySke 265.- eur,



Podla § 288 odsek 2 Trestného poriadku sa podkodena H. L. H. nar. XX. XXXXXXX XXXX, trvale bytom
B. K. G. XXXX/XX, B. J., so zvyskom naroku na nahradu $kody odkazuju na civilny proces.

Poucenie:

Proti trestnému rozkazu mo6zu podat obvineny, osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho

prospech odvolanie, ako aj prokurator odpor do 8 dni odo dra jeho doru€enia na sude, ktory

trestny rozkaz vydal.

Ak proti trestnému rozkazu podala opravnena osoba v lehote odpor, samosudca rozhodne podla § 241
odsek 1 pismeno j) o prijati obzaloby a nariadi vo veci hlavné pojednavanie; pri prejednavani veci na
hlavhom pojednavani nie je samosudca viazany pravnou kvalifikaciou ani druhom a vymerou trestu
obsiahnutymi v trestnom rozkaze. Inak sa trestny rozkaz stane pravoplatnym a vykonatelnym podla §
356.

Posdkodeny mbZe podat odpor len proti vyroku, ktorym mu bola priznana nahrada 8kody. Ak poSkodeny
podal odpor, trestny rozkaz sa zrusi vo vyroku o ndhrade skody, priCom samosudca odkaze uznesenim
poskodeného s jeho narokom na nahradu Skody na civilny proces, pripadne na konanie pred inym
prisludnym organom.

Poskodeny méze vziat suhlas s trestnym stihanim vedenym pre precin uvedeny v § 211 Trestného
poriadku spat az do €asu, kym je trestny rozkaz doruceny niektorej z oséb uvedenych v § 355 odsek
1 Trestného poriadku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, zi€astnena osoba a prokurator
mdzu vyslovnym vyhlasenim vziat podany odpor spat aZz dovtedy, kym prokurator neprednesie na
hlavhom pojednavani obzalobu. Osoby, ktoré su opravnené podat odvolanie v prospech obvineného
tak m6z2u urobit' len s vyslovhym suhlasom obvineného. Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty
spat, trestny rozkaz sa prednesom obZaloby prokuratorom na hlavhom pojednavani rusi. V pripade
postupu podla § 255 odsek 3 Trestného poriadku sa trestny rozkaz rusi aj pred prednesom obzaloby
vyhlasenim uznesenia o vrateni veci prokuratorovi na postup podla § 232 a § 233 Trestného poriadku
alebo vyhlasenim rozsudku, ktorym sud schvalil dohodu o vine a treste.

Ak odpor nebol podany v ustanovenej lehote alebo podany odpor bol vzaty spat, trestny rozkaz sa stane
pravoplatnym a vykonatefnym, pri€om ma povahu pravoplatného odsudzujuceho rozsudku.

V pripade podania odporu su obvineny, jeho obhajca, poSkodeny a jeho splnomocnenec povinni
najneskér s podanim odporu pisomne oznamit’ sudu navrhy na vykonanie dékazov. Vykonanie neskér
navrhnutych dékazov, ktoré tymto osobam boli zname v €ase doruéenia trestného rozkazu, méze sud
odmietnut (§ 240 odsek 3 Trestného poriadku).

V navrhu na vykonanie dékazov treba uviest okolnosti, ktoré sa nimi maju objasnit, a ak ide o svedka,
treba uviest' skuto€nosti, na ktoré ma byt vypocuty. Dékazy musia byt oznaené tak, aby ich bolo
mozné na hlavhom pojednavani vykonat okrem pripadov, ked vykonanie dékazu zabezpedi ten, kto
jeho vykonanie navrhol. Ak sa navrhuje vysluch svedka alebo znalca a navrhovatel oznami, Zze neméze
zabezpedit jeho pritomnost na hlavhom pojednavani a Ziada preto sud o jeho predvolanie, treba uviest
udaje o jeho totoznosti a bydlisku, inak sud vykonanie tohto dékazu spravidla odmietne (§ 240 odsek
4 Trestného poriadku).



