Sud: Okresny sud Levice
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Uznesenie

Okresny sud Levice vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: A. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
Lok, t.&. v Reedukaénom centre Cerenéany, v konani zastupena koliznym opatrovnikom Uradom préce,
socialnych veci a rodiny C., dieta rodicov: D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom C., E.F. G. H.a |. B,
nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom Lok, t.&. v UVTOS Hrn&iarovce nad Parnou, o nariadenie neodkladného
opatrenia u mal. dietata, takto

rozhodol:

. Sud nariaduje neodkladné opatrenie, ktorym doCasne zveruje mal. A. B., nar. XX XX XXXX
do starostlivosti Reedukacného centra Cerencany, ul. Samuela Kollara 72, 979 01 Cerencany, najdlhSie
na dobu Siestich mesiacov po¢nuc diiom 01.03.2026.

1. Ziaden z Uc¢astnikov ne m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Levice, odbor socialnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, dia 18.02.2026 dorucil Okresnému sudu Levice podnet na nariadenie
neodkladného opatrenia podla § 367 zakona &. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku,
ktorym Ziadal nariadit’ zotrvanie mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX v Reedukaénom centre Cerenc&any, J. A.
B. K. XX, XXX XX K., poénuc dfiom 01.03.2026, najdihSie na dobu 6 mesiacov za uc¢elom odborne;j
pomoci malolete;.

2. Ako vyplyva z podnetu UPSVaR Levice, mal. A. pochadza z mimomanzelského vztahu rodicov.
Otcovstvo k maloletej bolo uznané dodatoCne, az po umiestneni maloletej do zariadenia na vykon
rozhodnutia siudu. U mal. A. bola nariadena Ustavna starostlivost s miestom vykonu v Centre pre
deti a rodinu Topol€any, KalinCiakova 4295, 955 01 Topol€any. Rozsudok Okresného sudu Levice
¢.k. 6P/11/2020-75, zo dna 30.09.2020 nadobudol pravoplatnost drfia 02.11.2020. Maloleta bola
do centra umiestnena spolu so surodencami z dévodu nevhodného rodinného prostredia, rodicia
hrubo zanedbavali starostlivost o deti po stranke vychovnej, zdravotnej a vzdelavacej. NavySe
deti boli ¢asto svedkom pravidelnych fyzickych a psychickych utokov otca voci matke. Z dévodu
pretrvavajuceho problémového spravania maloletej v CDR Topol&any bola mal. A. uznesenim OS
Levice &.k. 6P/125/2525-25 zo dnia 21.08.2025, vykonatelné dha 29.09.2025, neodkladnym opatrenim
dogasne odovzdana do starostlivosti Reedukagného centra Cerenéany. Maloleta bola odovzdana do
starostlivosti RC Cerenéany dfia 01.10.2025. Zo strany organu SPODaSK bola vykonana navsteva
maloletej v zariadeni na vykon rozhodnutia sudu dria 04.11.2025 a dfa 28.01.2026. Malolet4 absolvovala
pocas vianonych prazdnin 2025 pobyt v CDR Topol€any v dfioch od 23.12.2025 do 07.01.2026.
CDR Topol€any vypracovalo diia 14.01.2026 spravu z pobytu maloletej v zariadeni. Dia 17.02.2026
zaslalo RC Cereng&any hodnotenie pobytu mal. Seherezadé v centre. Zaverom RC Cerendany odporiéa
pokracovat v reedukacénom procese do 30.06.2026. VVzhladom na uvedené skuto€nosti, na vek malolete;j
a tiez s poukazom na zaujem o zdravy psychicky, fyzicky a socialny vyvin mal. A. navrhol UPSVaR
nariadit’ zotrvanie maloletej v RC Cerendany za G&elom odbornej pomoci malolete;.



3. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za€atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

4. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

5. Podla § 329 ods. 1 veta prvd CSP, sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

6. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

7. Podla § 330 ods. 1 CSP, sud méze urcit, ze neodkladné opatrenie bude trvat len po uréeny ¢as.
8. Podla § 2 ods. 1 veta prva Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*), na konania podla
tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

9. Podla § 360 ods. 1 CMP, neodkladné opatrenie mozno nariadit aj bez navrhu v konaniach, ktoré
mozno zackat’ aj bez navrhu.

10. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mdze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti..
11. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

12. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

13. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

14. Podla § 367 ods. 6 CMP, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v nahradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

15. Zmyslom neodkladného opatrenia je poskytnat doCasnu ochranu opravnenému uc€astnikovi (v
danom pripade maloletého) a zabranit zhorSovaniu jeho postavenia, a to napriek tomu, Ze sud nema
néleZite zisteny skutkovy stav. Aby v8ak sud mohol poskytnut ochranu nariadenim neodkladného
opatrenia, musi byt aspor osvedc€ené, Ze existuje urcité pravo ochrany domahajiceho sa subjektu, a Ze
toto pravo je ohrozené alebo naruSené a na jeho ochranu je potrebné neodkladné opatrenie. Jednym
z predpokladov na nariadenie neodkladného opatrenia je existencia pravneho zaujmu na neodkladnom
opatreni.

16. Neodkladné opatrenia sa podla ich obsahu nariaduju v sulade s § 325 ods. 2 CSP,, resp. § 367 CMP,
pripadne v sulade s inym zakonom (Zakon o rodine). Ustanovenie § 325 ods. 2 CSP iba prikladne uvadza
vypoclet neodkladnych opatreni, ktoré sud mbze nariadit. Sud pri poskytovani ochrany neodkladnym
opatrenim pouZije vyrok, ktory svojou formou najva¢smi zodpoveda osvedéenému pravu bez ohladu na
to, &i tento vyrok ma normativny zklad v ustanoveni § 325 ods. 2 CSP. Preto sud mézZe nariadit aj iné
neodkladné opatrenie.

17. Zmyslom neodkladného opatrenia je doasna uprava pravnych pomerov u€astnikov. Ako vyplyva
z tohto procesného institutu, ide o doasné opatrenie, nariadenim ktorého sud poskytne do&asnu
ochranu prav a pravom chranenych zaujmov uc€astnikov konania. Nevyhnutnym predpokladom na
nariadenie neodkladného opatrenia je osvedCenie jeho potrebnosti, naliehavosti a primeranosti.

18. Z pripojenej spravy Reedukaéného centra Cerengany zo diia 16.02.2026 vyplyva, ze mal. A. B., nar.
XX XX XXXX je v 8kolskom roku 2025/2026 Ziackou 8. roénika SZS. U A. prebehla adaptacia tazsie,



mala rozne mensie i vacsie konflikty najma v diev€enskom kolektive. Spociatku mala mensie problémy aj
na vyuc€ovacich hodinach, nakolko bolo drza voc¢i vyu&ujucim, avSak neustalym pripominanim pravidiel
Skolského poriadku a mnozstvom individualnych rozhovorov sa zacalo jej spravanie menit k lepSiemu
a v suCasnosti je ovela umiernenejSia. Ma momentalne viditelne zlepSené spravanie, je umiernenejsia,
ma menej konfliktov, ale vzhfadom na jej problematické spravanie v domacom prostredi s prostredi
CDR je u nej odporu¢ené dokongit’ aktualny roénik v zariadeni RC. Tazkosti maloletej stvisia najma
s jej znizenymi intelektovymi schopnostami a obmedzenou schopnostou odhadovat désledky svojho
spravania. Proces adaptéacie si u nej vyZaduje dlhodobejSiu a intenzivnejSiu podporu. Je nekonfliktny
typ, v kolektive nepbsobi agresivne a nevyhladava spory, avSak napriek tomu v ramci vychovnej skupiny
obc&as porusuje pravidla. Stale je u nej pritomné riziko uzivania omamnych latok a averzia k niektorym
ludom ako aj manipulaéné a zavadzajuce tendencie, ktoré su u nej pritomné vo vy$Sej miere. Polas
kratkodobého pobytu maloletej v &ase viano&nych prazdnin v CDR mala vo vlasoch vsi, ktoré sa
v RC uz dlhodobo riesili. TaktieZ mala byt vulgarna a nereSpektovala svojich vychovavatelov. Ked
bola u svojho krstného otca, opakovane z domu utiekla a tulala sa do noci s miestnymi obyvatelmi.
TieZz sa mala dopustit kradeze mobilného telefénu vychovavatelky, pretoze a naSiel v jej veciach.
Maloleta sa zu&astfiuje aj individualneho psychologického poradenstva, kde ochotne spolupracuje. Voc&i
svojmu problémovému spravaniu je CiastoCne kriticka, avSak pretrvava bagatelizacia, absentuje hibsie
uvedomenie si potreby zmeny spravania, je vSak formalne motivovana k pozitivnhej zmene. Aktualne
uroven jej vSeobecnych rozumovych schopnosti je v pasme lahkej mentalnej retardacie stredného
stupria. Oslabené je porozumenie socidlnych situacii. TaZkosti sa vyskytuju v oblasti kauzalneho
uvazovania, psychomotorické tempo je pomalSie. Autority a pravidla reSpektuje, sprava sa slusne
a uctivo. Je nedéverciva, potrebuje viac ¢asu, aby si vybudovala pocit bezpecdia a dévery. Ma problém
rieSit’ konflikty konStruktivne, nema dané zru€nosti dostato&ne osvojené. Je v dispenzari pedopsychiatra.
Vzhladom na uvedené RC Cerendany odporugilo pokragovat v reedukadnom procese v ich zariadeni
do 30.06.2026.

19. Sud pri rozhodovani v prejednavanej veci vychadzal z podnetu a tvrdeni Uradu prace, socialnych
veci a rodiny Levice ako aj z pripojenej spravy CDR Topol¢any a RC Cerendéany, pricom po postdeni
vSetkych uvadzanych okolnosti dospel k zaveru, Ze v danom pripade je potreba neodkladnej upravy
pomerov u maloletej A. a teda je nevyhnutné nariadit’ jej zotrvanie v starostlivosti Reedukaéného centra
Cerengany. Ako vyplyva z rozhodnutia tunajsieho sudu &.k. 6P/11/2020-75 zo dfia 30.09.2020, u mal.
Seherezadé ako aj u jej surodencov bola nariadena ustavna starostlivost, ktord vykonavala v CDR
Topol€any, nakofko rodi€ia hrubo zanedbavali starostlivost o svoje deti, a to &i uz po stranke vychovnej,
zdravotnej ako aj vzdelavacej. U maloletej sa po€as pobytu v CDR zacalo postupne prejavovat
jej neprimerané spravanie na zaklade €oho bola rozhodnutim tunajSieho sudu €.k. 6P/2/2025-22 zo
dfia 14.01.2025 prostrednictvom nariadenia neodkladného opatrenia umiestnena do Diagnostického
zariadenia Bratislava na dobu troch mesiacov, priCom jej umiestnenie trvalo od 16.01.2025 do
15.04.2025. Jej spravanie sa po navrate do CDR docasne upravilo, avSak po kratkej dobe opat’ zacali
u nej pretrvavat nevhodné a neprimerané prejavy spravania sa, ktoré v ramci podmienok CDR neboli
akceptovatelné. Uznesenim OS Levice &.k. 6P/125/2025-25 zo dha 21.08.2025 preto bola maloleta
neodkladnym opatrenim odovzdana do starostlivosti RC Cerenéany na dobu $est mesiacov, a to poénuc
driom 01.09.2025, za uéelom odbornej pomoci maloletej. Ako vyplynulo z podnetu UPSVaR C. do
zariadenia v8ak bola umiestnena az dita 01.10.2025. Z pripojenej aktualnej spravy RC Cerendany ma
sud preukazané, Zze u maloletej sice badat mierne zlepSenie jej spravania, Ciasto€ne si uvedomuje
svoje neprimerané formy spravania sa vzhladom na jej aktualnu Uroven vSeobecnych rozumovych
schopnosti, avSak je vhodné, aby aj nadalej pokraovala v reedukaénom procese, a to najmenej do
konca prislusného Skolského roka. PokraCovat v reedukaénom procese je u nej nevyhnutné najma za
ucelom osvojenia a zlep&enia si schopnosti vhodného fungovania v socialnych skupinach.

20. S poukazom na uvedené je sud toho nazoru, Zze reedukacia u maloletej vedie k jej pozitivnemu
napredovaniu, av8ak reedukacny proces u nej stale trvd, nie je ukonleny a preto je nevyhnutné
v zapocatej reedukacii aj nadalej pokraCovat. Vzhfadom na dlhodobo pretrvavajiuce neprimerané
spravanie sa maloletej, ktorého pri€inu tohto ¢asu nie je mozné urCit, a to najmd so zretelom na
bezpelnost’ maloletej ako aj ostatnych deti zariadenia CDR, ma sud za to, Ze tohto ¢asu je nevyhnutné
maloletej opatovne doasne nariadit pobyt v reedukaénom zariadeni RC Ceren&any, ktoré taktiez
odporucilo pokraovat' v reedukacii najmenej do konca Skolského roka.



21. O nahrade trov konania rozhodol sud v sulade s § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie v lehote 15 dni od

doruéenia uznesenia na sude, proti ktorého uzneseniu smeruje.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych naleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, zZe

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktorda mohla mat' za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukézanie mozno menit a dopinat
az do rozhodnutia o odvolani.

Uznesenie je vykonatelné vyhotovenim.



