Sud: Mestsky sud Kosice

Spisova znacka: 43CbLd/1/2025

IdentifikaCné Cislo sudneho spisu: 7125220567

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 02. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: Mgr. Jozef Hajdu
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Uznesenie

Mestsky sud KoSice v pravnej veci obchodnej spolo¢nosti Nettix, s.r.o., so sidlom Skladna 6, KoSice 040
01, ICO: 36 851 701, zapisanej v obchodnom registri Mestského sudu Kosice, v odd. Sro, vo vlozke
Cislo 20640/V, o nariadenie dodatoc¢nej likvidacie, na navrh navrhovatelky A. B., nar. XX.X.XXXX, trvale
bytom C. XX, B. XXX XX, zastupena: JUDr. Zuzana Kolarikova, advokatka so sidlom Stara PreSovska
10, Kosice 040 01, takto

rozhodol:

I. Nariaduje dodgtoéna likvidaciu majetku obchodnej spolo¢nosti Nettix, s.r.0., so sidlom Skladna 6,
Kosice 040 01, ICO: 36 851 701, zapisanej v obchodnom registri Mestského sudu Kosice, v odd. Sro,
vo vliozke Cislo 20640/V.

II. Menuje za likvidatora D. E. B., nar. XX.X.XXXX, so sidlom kancelarie Holubyho 14, KoSice 040 01,
zn. spravcu S1198.

1. Ugastnikom nahradu trov konania nepriznava.
odovodnenie:

1. Pisomnym podanim doru¢enym tunajSiemu sudu elektronicky dia 1.12.2025 podala navrhovatelka
A. B. navrh na nariadenie dodatoCnej likvidacie majetku obchodnej spolo€nosti Nettix, s.r.o., so sidlom
Skladna 6, Kosice 040 01, ICO: 36 851 701, v zmysle ust. § 75k Obchodného zékonnika. Navrhovatelka
uviedla, Ze je byvalou konatelkou spolognosti Nettix, s.r.0., obchodna spoloénost’ Nettix, s.r.o. bola
zruSena dna 3.12.2021, pravnym dévodom zruSenia bolo Upovedomenie o zastaveni exekucie v zmysle
ust. § 61n) ods. 1 pism. ¢) zak.€. 233/1995 Z.z. (Exekuény poriadok) z dovodov v zmysle ust. § 61n) ods.
6 z.€. 233/1995 Z.z. Obchodna spolo¢nost F., G. bola vymazana z obchodného registra dia 15.10.2025.
Obchodna spolo¢nost F., G. v3ak eviduje velké mnoZstvo pohladavok, na zaklade ktorych je
ugastnikom sudnych konani na strane Zalobcu voc€i zalovanému Danovému uUradu a to na Spravnom
sude v Kosiciach, sp. zn. KE-6S/38/2022, KE-7S/10/2022, 25f/8/2023, 2Sf/31/2023, 2Sf/32/2023,
28f/33/2023, 2Sf/34/2023, 2Sf/35/2023, 2Sf/36/2023, 2Sf/37/2023, 2Sf/38/2023, 2Sf/39/2023 a
4Sf/27/2024. Predmetom tychto konani je vyplatenie neopravnene zadrzaného nadmerného odpodtu
vo vyske 239 706,88 EUR s prislusenstvom, ktoré tvoria Uroky v zmysle judikatiry Sudneho dvora EU
a ktorych vy3ka podfa €asu, kedy bude nadmerny odpocCet dafiovému subjektu Nettix, s.r.o. vrateny,
mdbze prevysovat sumu istiny 239 706,88 EUR. Nakolko obchodna spolognost’ Nettix, s.r.o. bola dha
15.10.2025 vymazana z obchodného registra, sudne konania boli zastavené. Vymazom obchodnej
spolo&nosti z obchodného registra tato stratila pravnu subjektivitu, pohladavky obchodnej spolo€nosti sa
stali nevymozitefnymi. Z tohto dévodu je potrebné nariadit dodato€nu likvidaciu spolo€nosti, za u¢elom
vymozenia majetku obchodnej spolo¢nosti. Zarovern obchodna spolo€nost Nettix, s.r.o. vlastni majetok,
ktory je riadne evidovany v u¢tovnictve obchodnej spolo€nosti a to Pokladnica: 37,57 EUR, Banka-ucet :
44,10 EUR.



2. Z vypisu z Obchodného registra Mestského sudu KoSice vyplyva, ze obchodna spolo€nost’ Nettix,
s.r.o., ICO: 36 851 701, bola dita 15.10.2025 vymazana z Obchodného registra Mestského stidu Kosice.

3. Pisomnym podanim doru¢enym sudu dha 21.1.2026 navrhovatelka predlozila Zapisnicu o prijati
penazi do notarskej Uschovy napisanu na Notarskom urade JUDr. Martiny MiZikovej, notara so sidlom
v KosSiciach, Namestie osloboditefov 20, dfia 21.1.2026, &. F. XX/XXXX, H. X/XXXX, podla ktorej
navrhovatel dfia 21.1.2026 zloZil do notarskej uschovy preddavok na likvidaciu v sume 1.500 EUR.

4. Podla ust. § 75k ods. 1 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, ak bola spolo€nost vymazana z
obchodného registra bez pravneho nastupcu a ak sa zisti majetok spolo€nosti, ktory mal byt predmetom
likvidacie alebo konkurzu, sud na navrh osoby, ktora osved&i pravny zaujem na nariadeni dodatocne;j
likvidacie, rozhodne o nariadeni dodato¢nej likvidacie majetku spolo¢nosti a na ten uc€el ustanovi
likvidatora.

5. Podla ust. § 75k ods. 2 zakona ¢&. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, ten, kto navrhuje dodatoénu
likvidaciu, je povinny zloZit preddavok na likvidaciu, inak sud konanie zastavi.

6. Podra ust. § 3 vyhlaSky MS SR ¢&. 193/2020 Z.z., ktorou sa vykonavaju niektoré ustanovenia
Obchodného zakonnika o likvidacii, preddavok na likvidaciu je 1 500 eur.

7. Podfa ust. § 75k ods. 8 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, ak navrh podfa odseku 1 nebol
podany do tyroch rokov od vymazu spolo¢nosti z obchodného registra, uplynutim tejto lehoty majetkové
hodnoty spolo€nosti pripadaju do vlastnictva Statu.

8. Podla ust. § 768s ods. 11 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, lehota podla § 75k ods. 8
pri spolo¢nostiach a druzstvach, ktoré boli vymazané z obchodného registra do 30. septembra 2020,
plynie od 1. oktobra 2020.

9. Podla ust. § 75k ods. 6 zakona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, na dodatoénu likvidaciu sa
primerane pouZziju ustanovenia o likvidacii.

10. Podla ust. § 71 ods. 2 zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik, ak spolo¢nici alebo prislusny
organ spolo¢nosti neustanovili likvidatora v lehote podla odseku 1, ustanovi likvidatora, ak je zloZeny
preddavok na likvidaciu, v konani podla Civilného mimosporového poriadku sud.

11. Podfla ust. § 72 ods. 3 zdkona €. 513/1991 Zb. Obchodny z&konnik, ak likvidatora ustanovuje
sud, ustanovenie sa uskuto&riuje nahodnym vyberom z oséb, ktoré by mohli byt pre pripad vyhlasenia
konkurzu na majetok spolo¢nosti ustanovené za spravcu konkurznej podstaty, a to aj bez ich suhlasu.

12. V zmysle inStrukcie Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky €. 2/2006 Z.z. o postupe sudov
pri vybavovani agendy v konkurznom konani, sud za likvidatora ustanovil osobu zapisanu do zoznamu
spravcov. Pri ustanoveni likvidatora sud v zmysle ust. § 40 ods. 1 zakona €. 7/2005 Z.z. o konkurze
a reStrukturalizacii, postupoval na zdklade nahodného vyberu pomocou technickych a programovych
prostriedkov schvalenych ministerstvom.

13. Podla ust. § 304 pism. c) zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,C.m.p."),
konanim v niektorych veciach pravnickych osdb je konanie o nariadeni dodato€ne;j likvidacie majetku
pravnickej osoby.

14. Podfa ust. § 305, v spojeni s ust. § 308 C.m.p., na konanie v niektorych veciach pravnickych osbéb
je kauzalne prislusny registrovy sud a miestne prislusny je registrovy sud podla adresy sidla pravnicke;j
osoby. Sud rozhoduje uznesenim.

15. Po posudeni veci, na zdklade uvedenych skuto€nosti a v sulade s citovanymi ustanoveniami zakona
rozhodol tunajsi sud tak, ako to je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia a nariadil dodato¢nu
likvidaciu obchodnej spolognosti. Sud mal za to, Ze navrhovatel dostatone preukazal existenciu majetku
vymazanej obchodnej spolo¢nosti. V zmysle ust. § 72 ods. 3 Obchodného z&konnika a prisludnej



indtrukcie Ministerstva spravodlivosti SR ako aj zakona o konkurze a re$trukturalizacii, sud za likvidatora
vymenoval osobu zapisanu do zoznamu spravcov.

16. Podla § 52 C.m.p., Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak. TunajSi sud rozhodol o nahrade trov konania tak, ako to je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia a u€astnikom nahradu trov konania nepriznal, vzhfadom k tomu, Zze C.m.p. v ust.
§ 52 generalne vylu€uje narok na nahradu trov konania v mimosporovych konaniach s vynimkami
ustanovenymi v ust. § 53 az § 56, ktoré sa na toto konanie nevztahuju.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu mozno podat’ odvolanie na Mestsky sud KoSice do 15 dni odo dfia doru€enia
rozhodnutia, v dvoch pisomnych vyhotoveniach (§ 362 ods. 1 C.s.p.).

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§ 127 C.s.p.) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania (§ 364 C.s.p.).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze (§ 365 ods. 1 C.s.p.):

a) neboli splnené procesné podmienky,

b)sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia vec.

Odvolanie proti rozhodnutiu vo veci samej mozno oddvodnit aj tym, Ze pravoplatné uznesenie sudu prvej
inStancie, ktoré predchadzalo rozhodnutiu vo veci samej, ma vadu uvedenu v odseku 1, ak tato vada
mala vplyv na rozhodnutie vo veci samej (§365 ods. 2 C.s.p.).

Odvolacie dévody a dékazy na ich preukazanie mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania (§ 365 ods. 3 C.s.p.).



