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Uznesenie

Okresny sud Malacky, v konani vo veci starostlivosti o maloletého A. B., nar. XX.XX.XXXX, toho ¢asu
docasne umiestneny v Centre pre detiarodiny C. D. D. C., E. F. X, dieta rodi¢ov G. H., nar. XX XX.XXXX,
trvale bytom A., D. XXXX/XX a I. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom G. H. J. XXX, t. €. bytom A,, D.
XXXX/XX, o nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

»oUud okamzite do¢asne na €as do pravoplatného skon&enia konania vedeného na tunajSom sude pod
sp. zn. 8P/85/2025 zveruje maloletého A. B., nar. XX. XX.XXXX, do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
C.D.D.C., E.

F. X.*

II. Ziaden z Uéastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8P/174/2024-25 zo diia 31.12.2024, vykonatelnym dria 31.12.2024,
pravoplatnym dria 11.03.2025, tunaj8i sud nariadil Nemochnici K. odovzdat maloleté dieta do starostlivosti
Centra pre deti a rodiny C. D. D. C.,

E. F. X. Dopinacim uznesenim tunajsieho stdu &. k. 8P/174/2024-35 zo diia 14.01.2025, pravoplatnym
dna 21.02.2025 a vykonatelnym 14.01.2025 sud rozhodol, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ najdlhSie
po dobu 6 mesiacov od jeho nariadenia.

2. Navrhom dorugenym tunajsiemu sudu diia 05.06.2025 sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Malacky domaha nariadenia ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom. Konanie sa zacalo viest
pod sp. zn. 8P/85/2025; nie je doposial pravoplatné ukonéené.

3. Uznesenim tunajSieho sudu €. k. 8P/85/2025-50 zo dha 26.02.2026 sud zac&al konanie o nariadenie
neodkladného opatrenia na okamzité doCasné zverenie maloletého dietata do starostlivosti pravnicke;j
osoby, nakolko uplynula lehota trvania umiestnenia maloletého A. v zariadeni ur€ena na neodkladnym
opatrenim &. k. 8P/174/2024-25 zo dna 31.12.2024, vykonatelnym dia 31.12.2024, pravoplatnym dfia
11.03.2025, v spojeni s dopifiacim uznesenim tunajsieho sudu &. k. 8P/174/2024-35 zo dha 14.01.2025,
pravoplatnym dfia 21.02.2025 a vykonatelnym 14.01.2025.

4. Podfa § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), pred za¢atim konania, po€as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

5. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.



6. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Podla § 329 ods. 1 prvej vety CSP, sud mbze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

8. Podfla § 361 CMP , sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZaduje verejny zdujem.

9. Podla § 365 ods. 1 Civilného mimosporového poriadku, ak sa ocitne malolety bez akejkolfvek
starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne ohrozeny alebo naruSeny, sud
neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety do¢asne, najdlhSie na Sest mesiacov, zvereny do
starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktord v uzneseni ur€i. Obmedzenie €asu trvania
neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia je
zacCaté konanie vo veci samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby zverené
maloleté dieta bez sprievodu alebo ak nebolo mozné v lehote Siestich mesiacov zlucit maloletého
cudzinca s jeho rodinou.

10. Podfa § 365 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

11. Podla § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

12. Podla § 365 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sa dorucuje ucastnikom
az pri uskuto€neni jeho vykonu. U&astnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, doruéi sud
uznesenie spolu so zapisnicou o priebehu vykonu dodato¢ne.

13. V konani starostlivosti sidu o maloleté deti je u€elom neodkladného opatrenia v prvom rade ochrana
maloletych deti. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (¢l. 3 Dohovoru o pravach dietata, ¢&l. 24
ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, €l. 5 Zakona o rodine).

14. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu. Z
povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat kone¢né rozhodnutie

(NS SR & 3Cdo 203/2011, nalez US SR IlIl. US 298/2008). Vydanie neodkladného opatrenia
predpoklada, aby sa aspor osvedCila danost' prava a aby neboli vaZznejSie pochybnosti o potrebe
bezodkladnej Upravy pomerov. Pri prijimani takéhoto opatrenia prevlada poziadavka rychlosti konania
nad Uplnym preukazanim uplatneného naroku. Aj v konani o neodkladnom opatreni v3ak musi sud
hodnotit vykonané dékazy, priCom rozhodné skutoCnosti (predovSetkym narok sam) nemusia byt
spolahlivo preukazané. K nariadeniu neodkladného opatrenia staci, ak su rozhodné skuto¢nosti aspori
osvedCené, t. j. ak sa javia aspofi pravdepodobnymi, a teda umozfuju zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana. Procesnu zodpovednost v uvedenom smere nesie
navrhovatel neodkladného opatrenia. Zaroverni neodkladné opatrenie nariadi sud len za predpokladu,
ak je potrebné bezodkladne upravit pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti poZadovanej
Upravy a je nevyhnutny okamzity zasah sudu.

15. Sud sa oboznamil so spisovymi materidlmi maloletého dietata vedenym na tunajSom sude pod
sp. zn. 8P/85/2025, 8P/174/2024 a zistil, Ze uznesenim tunajSieho sudu &. k. 8P/174/2024-25 zo
dia 31.12.2024, vykonatefnym dnia 31.12.2024, pravoplatnym dfa 11.03.2025 tunajSi sud nariadil
Nemocnici K. odovzdat’ maloleté dieta do starostlivosti Centra pre deti a rodiny C. D. D. C., E. F. X.
Doplfiacim uznesenim tunajsieho sudu &. k. 8P/174/2024-35 zo dha 14.01.2025, pravoplatnym dfia
21.02.2025 a vykonatefnym dria 14.01.2025 sud rozhodol, Ze neodkladné opatrenie bude trvat’ najdihSie
po dobu 6 mesiacov od jeho nariadenia.

Konanie sp. zn. 8P/85/2025 vo veci nariadenia ustavnej starostlivosti nad maloletym dietatom nie je
doposial pravoplatne skoncéené.



16. Sud s poukazom na § 360 ods. 1 CMP rozhodol o nariadeni neodkladného opatrenia podla § 365
CMP, ktorym na &as do pravoplatného skon&enia konania sp. zn. 8P/85/2025 okamzite doCasne zveril
maloleté dieta do starostlivosti CDR C.. K nariadeniu neodkladného opatrenia pristupil sud z dévodu,
Ze malolety A. bol neodkladnym opatrenim (nariadenym podla § 367 CMP) zvereny do starostlivosti
CDR C., pritom &as trvania neodkladného opatrenia bol s poukazom na § 367 ods. 2 CMP dopifiacim
uznesenim obmedzeny na 6 mesiacov od jeho nariadenia, teda neodkladné opatrenie zaniklo uplynutim
Casu. S poukazom na skuto€nost, Ze uplynula doba, po ktoru bolo maloleté dieta do¢asne umiestnené
v zariadeni CDR C. a aktualne prebieha dokazovanie v konani o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletym dietatom vedenom na tunajSom sude pod sp. zn. 8P/85/2025, je nevyhnutné zabezpedit
pravnu kontinuitu zverenia dietata v CDR. Vzhladom ku skutoC€nosti, Ze je dand potreba bezodkladne
upravit pomery maloletého dietata, je nevyhnutny okamZity zasah zo strany sudu.

17. Pri neodkladnom opatreni nariadenom podla § 367 CMP zakon neobsahuje rovnaku resp. obdobnu
upravu, ako je tomu pri neodkladnom opatreni nariadenom podfa § 365 CMP, podla ktorej ,obmedzenie
Casu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného
opatrenia je zaCaté konanie vo veci samej"“.

18. V predmetnej veci konanie vo veci samej vedené pod sp. zn. 8P/85/2025 prebieha a ku dneSnému
drfiu nie je pravoplatne skonéené avsak doba platnosti trvania pobytu maloletého A. ur€ena neodkladnym
opatrenim uplynula, je preto nevyhnutné, aby sid rozhodol o prediZeni pobytu maloletého dietata v
CDR C., nakolko pobyt dietata v danom zariadeni je potrebné zabezpecit az do rozhodnutia vo veci
samej tak, aby bola maloletému poskytovana aj nadalej riadna a kontinualna starostlivost. V uvedenom
pripade je namieste do rozhodnutia vo veci samej ponechat maloletého A. v zariadeni, kde je aktualne
umiestneny a je na toto prostredie navyknuty.

19. Sud poznamenava, Ze predmetné rozhodnutie neprejudikuje rozhodnutie sudu vo veci samej.
V konani vo veci samej sud rozhodne po vykonani dékladného dokazovavnia, pricom prvoradym
hladiskom bude najlepSi zaujem maloletého dietata (Neulinger a Shuruk proti Svaj€iarsku).

20. O trovach konania sud rozhodol v zmysle ustanovenia § 52 CMP, podla ktorého Ziaden z u€astnikov
nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podla § 357 pism. d) Civilného sporového poriadku podat odvolanie do
15 dni odo diia jeho doru€enia na tunajSom sude, pisomne, v 3 vyhotoveniach, s naleZitostami podla
§ 363 Civilného sporového poriadku.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoc¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo



h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
VECi.

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.



