Sud: Okresny sud Prievidza
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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza sudkyfiou JUDr. Zuzanou Kotrikovou vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta:
A. B., narodeny XX.XX.XXXX, bytom ako matka, zastipeny Uradom préace, socialnych veci a rodiny v
Prievidzi ako koliznym opatrovnikom, dieta rodi¢ov — matky C. D., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A.
E. XX/XX, F., ob&an SR, pravne zastipena: JUDr. Dasa Taschova, advokatka, so sidlom M. MiSika I.
2752/4A a otca: A. B., nar. XX XX.XXXX, trvale bytom G. XXX/X, F., ob&an SR, pravne zastupeny: JUDr.
Zlatica Hammerova, advokatka, so sidlom G. Svéniho 4/A, Prievidza, o zmenu rozhodnutia o Uprave
vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti takto

rozhodol:

I.Sad schvaluje dohodu rodi¢ov o Uprave rodiovskych prav a povinnosti k maloletému A. B.,
nar. XX.XX.XXXX v zneni:

1.Malolety A. B., nar. XX.XX.XXXX sa zveruje do osobnej starostlivosti otca.

2.Zastupovat v beznych veciach a spravovat majetok maloletého budu obaja rodicia, kazdy samostatne.
3.Matka maloletého dietata sa zavazuje platit na vyzivu maloletého A. sumu 100,- Eur mesacne, vzdy
vopred, najneskdér do posledného dna predchadzajuceho mesiaca k rukam otca maloletého dietata,

pocnuc diiom 10.09.2025.

4 Nedoplatok na vyzivnom z titulu uréenia vyzivného za ¢as od 10.09.2025 do vyhlasenia rozhodnutia
vo vySke 443,- Eur, sa zavazuje matka dietata zaplatit k rukam otca do 31.03.2026.

5.Matka maloletého dietata je opravnena stretavat’ sa s maloletym A. kazdy neparny kalendarny tyzden
od piatka od 15:00 hod do nedele do 17:00 hod s tym, Ze miesto prevzatia a odovzdania dietata je
bydlisko otca.

6.0tec sa zavazuje maloleté dieta na styk s matkou pripravit a stretnutie matky s maloletym umoznit.

I.Tymto sa m e ni rozsudok Okresného sudu Prievidza €. k. 7P/39/2020-375 zo dna 29.07.2021 vo
vyrokovej €asti o uréeni rodiCovskych prav a povinnosti vo¢i mal. A..

1. Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1.0tec maloletého dietata sa navrhom, doruéenym sudu dna 10.09.2025 domaha zmeny upravy
rodiovskych prav a povinnosti k mal. dietatu.



2. Rodi¢ia uzavreli dfia 23.02.2026 rodi¢ovsku dohodu.
3.Kolizny opatrovnik navrhol schvalenie rodi¢ovskej dohody.

4. Sud vec prejednal arozhodol v pritomnosti oboch rodi€ov maloletého dietata a kolizneho opatrovnika,
vykonal dokazovanie vysluchom matky aj otca mal. dietata, prednesom kolizneho opatrovnika
a prednesom pravneho zastupcu otca mal. dietata a oboznamenim obsahu listinnych dékazov, ktoré
tvoria obsah sudneho spisu sp. zn. 18P/49/2025.

5. Podla ¢lanku 5 zak.€. 36/2005 Z.z. o rodine ( dalej len ,,Zékona o rodine” ) zaujem maloletého
dietata je prvoradym hladiskom pri rozhodovani vo v8etkych veciach, ktoré sa ho tykaju. Pri urovani
a posudzovani zaujmu maloletého dietata sa zohladriuje najma a) Uroven starostlivosti o dieta, b)
bezpeclie dietata, ako aj bezpecie a stabilita prostredia, v ktorom sa dieta zdrziava, c¢) ochrana
dostojnosti, ako aj duSevného, telesného a citového vyvinu dietata, d) okolnosti, ktoré suvisia so
zdravotnym stavom dietata alebo so zdravotnym postihnutim dietata, e) ohrozenie vyvinu dietata
zdsahmi do jeho ddstojnosti a ohrozenie vyvinu dietata zasahmi do dudevnej, telesnej a citovej integrity
osoby, ktora je dietatu blizkou osobou, f) podmienky na zachovanie identity dietata a na rozvoj
schopnosti a viéh dietata, g) nazor dietata a jeho mozné vystavenie konfliktu lojality a naslednému
pocitu viny, h) podmienky na vytvaranie a rozvoj vztahovych vazieb s obidvomi rodiémi, surodencami a
s inymi blizkymi osobami, i) vyuZitie moznych prostriedkov na zachovanie rodinného prostredia dietata,
ak sa zvazuje zasah do rodiCovskych prav a povinnosti.

6.Podla § 62 ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zakonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

7.Podla § 62 ods. 2 Zakona o rodine obaja rodigia prispievaju na vyZivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podieflat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.

8.Podla § 62 ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodi¢ov o domacnost.

9.Podla § 62 ods.5 Zakona o rodine vyzivné ma prednost pred inymi vydavkami rodi€ov. Pri skimani
schopnosti, moznosti a majetkovych pomerov povinného rodi€a sud neberie do Uvahy vydavky
povinného rodi¢a, ktoré nie je nevyhnutné vynaloZit.

10.Podfa § 76 ods. 1 Zakona o rodine vyZivné sa plati v pravidelnych opakujucich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu .

11.Podla § 77 ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremi€uje. Mozno ho v8ak priznat len odo
dfia zaCatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat' najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo dha zac&atia konania, ak su na to dovody hodné osobitného zretela.

12.Podla § 78 ods.1 Zakona o rodine dohody a sudne rozhodnutia o vyZivhom mozno zmenit, ak sa
zmenia pomery.

13.Podla § 78 ods. 3 Zakona o rodine pri zmene pomerov sa vZdy prihliadne na vyvoj Zivotnych nakladov.

14.Podfa § 24 ods. 4 Zakona o rodine rozhodnutie o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
mozno nahradit dohodou rodi€ov. Dohoda musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatelna.

15. Vykonanym dokazovanim bolo zistené, Ze rodiémi predkladana rodi€ovska dohoda je v zaujme
maloletého dietata, na zéklade ¢oho tuto dohodu schvalil.

16. Schvélenim dohody do$lo k zmene rozsudku Okresného sudu Prievidza €. k. 7P/39/2020-375 zo
dna 29.07.2021 vo vyrokovej Casti o ur€eni rodi€ovskych prav a povinnosti vo¢i mal. A. v sulade s § 78
ods. 1 Z&kona o rodine v spojeni s § 121 zak.€. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového poriadku.



17. O trovach konania sudu rozhodol podfa § 52 Zak.C. 161/2015 Z.z. Civilného mimosporového
poriadku a Ziadnemu uc€astnikovi ndhradu trov konania nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu v €asti schvalenia rodi¢ovskej dohody odvolanie rodiémi ( vyrok 1.) nie je
pripustné /§ 122 CMP/ , kolizny opatrovnik méze podat voci vyroku |. odvolanie v lehote 15 dni na
Okresny sud Prievidza, tohto prava sa kolizny opatrovnik vzdal na pojednavani. Vo vyroku Il. a lll. je
odvolanie pripustné v lehote 15 dni na Okresny sud Prievidza. O odvolani rozhoduje Krajsky sud v Ziline.
Otec maloletého dietata aj kolizny opatrovnik sa tohto prava vzdali na pojednavani.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatelny exekuény titul, oprdvneny méze podat navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zakona (Exekuény poriadok). Ak ide o rozhodnutie vo veciach
maloletych deti (rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o maloleté dieta, styk s maloletym
dietatom alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému dietatu), méze opravneny podat
navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia podla § 370 a nasl. Civilného mimosporového poriadku.



