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Uznesenie

Okresny sud Prievidza v senate zloZzenom z predsedu senatu Mgr. Radoslava Smatanu, PhD. a
prisediacich A. B. a C. D., v trestnej veci odsudeného C. E., o navrhu odsudeného na prepustenie z
vykonu ochranného dohladu, na neverejnom zasadnuti v Partizanskom dia 02.03.2026, takto

rozhodol:

Podla § 458 ods. 1 Trestného poriadku sud prepusta odsudeného C. E., nar. XX XX.XXXX v F., G. H.
I. F., z ochranného dohladu, ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Trencin &. k. 6Tk/1/2015-1131
zo dna 18.12.2015, pravoplatnym dria 15.03.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren€ine ¢.
k. 23To/12/2016-1209 zo dna 15.03.2016, pretoze dosiahol svoj ucel.

odovodnenie:

Rozsudkom Okresného sudu Trencin &.k. 6Tk/1/2015-1131 zo dnha 18.12.2015, pravoplatnym dra
15.03.2016 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Tren&ine ¢&. k. 23To0/12/2016-1209 zo dna
15.03.2016, bol C. E. uznany vinnym v bode 1/ z obzvlast zavazného zlocinu lupezZe podla § 188 ods.
1, ods. 2 pism. ¢/, ods. 4 pism. a/ Trestného zakona u&inného v €ase rozhodnutia v Stadiu pripravy
podfa § 13 ods. 1 Trestného zakona u€inného v Case rozhodnutia v jedno€innom subehu so zlo¢inom
nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona ucinného
v Case rozhodnutia v Stadiu pokusu podfa § 14 ods. 1 Trestného zakona ucinného v ¢ase rozhodnutia
a zlo¢inom nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 295 ods. 1 pism. a/
Trestného zékona ucinného v Case rozhodnutia v Stadiu pokusu podla § 14 ods. 1 Trestného zakona
ucinného v ¢ase rozhodnutia a v bode 2/ z pre€inu marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348
ods. 1 pism. d/ Trestného zakona ucinného v €ase rozhodnutia a bol mu uloZeny uhrnny trest odriatia
slobody v trvani 10 rokov nepodmieneéne so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do Ustavu na
vykon trestu s maximalnym stupfiom straZenia. Sud mu zarover ulozil podla § 76 ods. 1 a § 78 ods. 1
Trestného zakona ucinného v Case rozhodnutia ochranny dohlad v trvani 3 roky v rozsahu § 77 ods. 1
pism. a/ Trestného zakona ucinného v &ase rozhodnutia, a to povinnost oznamovat' potrebné udaje o
spbsobe a zdrojoch svojej obZivy a tie aj preukazovat'.

Odsudeny nastupil na vykon ochranného dohladu dfia 27.05.2024.

Drfa 01.12.2025 bola Okresnému sudu Prievidza doru¢ena ziadost odsudeného zo dna 28.11.2025
o prepustenie z vykonu ochranného dohladu, nakolko uplynula polovica z vykonaného ochranného
dohladu, ktory zacal vykonavat dna 27.05.2024.

Zo spravy proba&ného a mediaéného uradnika Okresného sudu Prievidza, pracovisko Partizanske, z
vykonu ochranného dohladu zo dria 07.01.2026, sud zistil, Ze s ochrannym dohlfadom u odsudeného sa
zacalo dia 27.05.2024, t. j. v lehote 48 hodin po vystupe odsudeného z vykonu trestu (diia 26.05.2024).
Odsudeny sa riadne a pravidelne podroboval ochrannému dohfadu, v ramci ktorého reagoval na
telefonické ako aj pisomné predvolania, ¢i kazdu mailovi komunikaciu so sidom a zaroven dodrziaval
mu uloZzené povinnosti v zmysle § 77 a nasl. Trestného zakona, t. j. oznamoval potrebné Gdaje o



spbsobe a zdrojoch svojej obzivy (predkladal mesacné vyplatné pasky), vopred oznamoval vzdialenie
sa z miesta bydliska uvedeného v rozhodnuti sudu, osobne sa hlasil v lehotdch mu uréenych. Odsudeny
je disciplinovany, dochvilny a spolupraca s nim je velmi dobra. M4 za to, Ze vykon ochranného dohladu
splnil svoj ucel a nie je potrebné v nom pokraCovat a navrhuje odsudeného z vykonu ochranného
dohladu prepustit.

Prokurator Krajskej prokuratury v Tren&ine suhlasil s prepustenim odsudeného z vykonu ochranného
dohladu.

Z lustracie v Centralnej evidencii spravnych deliktov a priestupkov sud zistil, Ze odsudeny spachal dna
10.10.2025 priestupok - vozidlo parkovalo mimo parkovného miesta, za ktory mu bola uloZena blokova
pokuta 10 €.

Podla § 458 ods. 1 Trestného poriadku, sud prepusti osobu z vykonu ochranného dohladu na verejnom
zasadnuti, ak sa ukaze, Zze sa dosiahol jeho u&el. Na neverejnom zasadnuti sud rozhoduje, ak navrh
podala neopravnena osoba, ak navrh bol podany pred uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 pism. c),
ak prokurator suhlasi s prepustenim z ochranného dohladu alebo ak rozhoduje podla odseku 3.

Podla § 458 ods. 2 pism. ¢/ Trestného poriadku, navrh na prepustenie z vykonu ochranného dohladu
mdbze podat osoba, ktorej bol ochranny dohlad uloZeny, po uplynuti polovice ¢asu, na ktory bol ochranny
dohlad uloZeny, najskér vSak po uplynuti jedného roka vykonu ochranného dohfadu; ak sa jej navrhu
nevyhovie, méze navrh opakovat az po uplynuti jedného roka.

Zo spravy proba&ného a medianého uradnika vyplyva, Ze uloZzeny ochranny dohlad spinil ucel.
Odsudeny pocas vykonu ochranného dohladu viedol riadny Zivot, plnil uloZzenu povinnost v zmysle §
77 ods. 1 pism. a/ Trestného zadkona a mozno tak predpokladat, Ze odsudeny nadalej povedie riadny
Zivot aj bez nutenej postpenitenciarnej starostlivosti. Odsudeny sa sice dopustil jedného priestupku,
av8ak spdsob jeho spachania a okolnosti, za ktorych bol spachany, neboli takej intenzity, aby sud na
z&klade toho vyslovil zaver o tom, Ze odsudeny neviedol riadny Zivot a nemozno ho prepustit z vykonu
ochranného dohladu. Na zaklade takto zisteného skutkového stavu dospel sud k zaveru, Ze nie je dalej
potrebné, aby odsudeny pokracoval vo vykone ochranného dohfadu, kedZe tento splnil svoj ucel.

Odsudeny podal navrh po uplynuti polovice ¢asu, na ktory bol ochranny dohlad uloZeny a prokurator
Krajskej prokuratury v Tren&ine suhlasil s prepustenim odsudeného z vykonu ochranného dohladu, preto
boli splnené podmienky na to, aby sud na neverejnom zasadnuti rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku
tohto uznesenia.

Toto rozhodnutie bolo prijaté hlasmi ¢lenov senatu v pomere 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 pracovnych dni odo dha jeho ozndmenia
prostrednictvom podpisaného sudu na Krajsky sud v Tren&ine. Podanda staZznost' ma odkladny ucinok.



