Sud: Okresny sud Velky Krtis

Spisova znacka: 3Csp/115/2020

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6220201701

Déatum vydania rozhodnutia: 20. 07. 2021

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Marta Kamenska

ECLI: ECLI:SK:OSVK:2021:6220201701.3

ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Velky Krti§ sudkynou JUDr. Martou Kamenskou v spore zalobcu ARRIVA NITRA a. s., so
sidlom Starova 72, 949 44 Nitra, ICO: 36 545 082, zastipeného spinomocnenou zastupkyriou JUDT.
Ing. Miriam Miskolczi, nar. 20. 05. 1984, trvale bytom S. H. Vajanského 27, 940 01 Nové Zamky, proti
Zalovanému Z. R., nar. XX. XX. XXXX, trvale bytom XXX XX X., o zaplatenie sumy 72,50 Eur istiny s
prisluSsenstvom, takto

rozhodol:

l. Zalovany je povinny zaplatit zalobcovi sumu vo vySke 72,50 Eur istiny, na ucet zalobcu vedeny v
VUB a. s., Cislo uctu SK 38 0200 0000 0000 2640 9162, VS 1250219, do 3 dni od pravoplatnosti tohto
rozsudku.

1. Zalobcovi sa proti Zalovanému priznava narok na nahradu trov konania v plnej vyske 100 %.
odovodnenie:

1. Podanou Zalobou sa Zalobca domahal, aby sud ulozil Zalovanému povinnost' zaplatit’ mu sumu vo
vyske 72,50 Eur istiny a nahradit mu trovy konania, v3etko z titulu zaplatenia cestovného, nakladov
a uhrady ako postihu. V Zalobe Zalobca uviedol, Ze Zalovany porusil jeho prepravné podmienky tym,
ze dna 11. 11. 2019 na linke ¢. 21 MAD v Nitre cestoval bez platného cestovného listka. Uvedena
skuto€nost bola zistena pri kontrole cestovnych listkov a vyplyva z Hlasenky €. XXXX/XX zo dha 11.
11. 2019 a z Oznémenia o plateni uhrad zo dfia 11. 11. 2019, kde bol pou€eny o povinnosti zaplatit
cestovné a Uhradu za nepreukézanie platného cestovného listka po€as jazdy. PretoZe si Zalovany
nesplnil svoju povinnost a neuhradil cestovné ani thradu, vyzval Zalovaného Vyzvou na uhradu za
poruSenie prepravnych podmienok - upomienkou zo dfia 12. 12. 2019, aby mu do 8 dni zaplatil cestovné
vo vySke 0,80 Eur, sank&nu uhradu podla § 17 zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave v platnom
zneni za nepreukazanie platného cestovného listka po¢as jazdy vo vyske 70,00 Eur a naklady spojené s
uplatnenim pohladavky za zaslaniu upomienky v sume po$tovného 1,70 Eur. Zalovany do dia podania
Zaloby dIZnu sumu spolu vo vyske 72,50 Eur neuhradil.

2. Zalobca oznadil ako dékazy: Hlasenka &. XXXX/XX zo dia 11. 11. 2019, Oznédmenie o plateni Ghrad
zo dia 11. 11. 2019, Vyzva na uhradu za porusenie prepravnych podmienok - upomienka zo dna 12.
12. 2019, postova doruéenka doporucene €&.I. 4, Vypis z obchodného registra Okresného sudu Nitra,
oddiel Sa, vlozka 10178/N, ktoré aj sudu predloZil.

3. Okresny sud Velky Krtis vydal dia 06. 11. 2020 platobny rozkaz &. k. 3Csp/115/2020-15, ktorym Zalobe
Zalobcu v celom rozsahu vyhovel. Z dévodu, Ze platobny rozkaz nebolo mozné dorudit Zalovanému na
uzemi Slovenskej republiky, sud uznesenim zo dia 25. 02. 2021 €. k. 3Csp/115/2020-24 zrusil platobny
rozkaz.



4. Oznamenie o podanej Zalobe sud v zmysle ustanovenia § 116 ods. 2 Civilného sporového poriadku
(dalej len ,CSP*), zverejnil na uradnej tabuli sudu a webovej stranke sudu dria 26. 04. 2021, zvesené
z Uradnej tabule bolo 12. 05. 2021. Zaloba sa povaZzuje po 15 diioch od zverejnenia oznamenia za
doru€enu a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie a to dfia 12. 05. 2021. Vyzvou zo dia 12. 05.
2021 sud vyzval zalovaného, aby sa do 15 dni vyjadril k podanej Zzalobe a ak uplatneny narok v celom
rozsahu neuznava, aby vo vyjadreni uviedol rozhodujice skutoénosti na svoju obranu, pripagijil listiny, na
ktoré sa odvolava a oznadil ddkazy na preukazanie svojich tvrdeni. Zalovany nevyuzil Ziadne prostriedky
procesnej obrany, k veci sa nevyjadril ni¢im, na vyzvu sudu vébec nereagoval.

5. Vzhfadom na to, Ze ide o otazku jednoduchého pravneho posudenia veci, skutkové tvrdenia stran
nie su sporné a hodnota sporu bez prisluSenstva neprevysuje 1.000,- Eur, podfa ustanovenia § 297
pism. b/ CSP sud na predmetny spor nenariadoval pojednavanie a podla ustanovenia § 219 ods. 3 CSP
oznamil miesto a €¢as verejného vyhlasenia rozsudku na uradnej tabuli sidu a na webovej stranke sudu
v lehote najmenej pat dni pred jeho vyhlasenim. Strany sporu ani spinomocnenda zastupkyria Zalobcu
sa na verejné vyhlasenie rozsudku neustanovili, preto sud podfa ustanovenia § 219 ods. 1 CSP vyhlasil
rozsudok.

6. Z dokazovania mal sud nesporne preukazané, ze Zalovany dfia 11. 11. 2019 0 08.19 h na linke &. XX,
spoj &. XX, ECV: H. cestoval MHD Nitra, pri¢om sa na vyzvu kontrolného organu Zalobcu nepreukazal
platnym cestovnym listkom. Za poruSenie prepravnych podmienok a tarify Zalovany odmietol zaplatit’
cestovné vo vySke 0,80 Eur a postih vo vy8ke 70,00 Eur. Preto bolo kontrolujucou osobou vyhotovené
Hlasenka ¢. XXXX/XX zo dha 11. 11. 2019 a bolo mu odovzdané Oznamenie o plateni Uuhrad zo dna
11. 11. 2019, kde bol zalobcom pouceny o povinnosti zaplatit cestovné a Uhradu za nepreukazanie
platného cestovného listka po€as jazdy ako aj spésob a ¢as zaplatenia. Vyzvou na Uhradu za porusenie
prepravnych podmienok - upomienkou zo dfia 12. 12. 2019 Zalobca vyzval Zalovaného, aby mu v lehote
8 dni uhradil diznd sumu spolu vo vyske 72,50 Eur (cestovné 0,80 Eur, uhrada ako postih 70,00 Eur,
naklady na postovné 1,70 Eur) a trovy sudneho poplatku, sudny poplatok vo vySke 16,50 Eur.

7. Podla ustanovenia § 760 Obcdianskeho zakonnika, zmluvou o preprave osdb vznika cestujucemu,
ktory za uréené cestovné pouzije dopravny prostriedok, pravo, aby ho dopravca prepravil do miesta
uréenia riadne a veas.

8. Podla ustanovenia § 14 ods. 1 pism. d/, ods. 2 Zakona €. 56/2012 Z. z. o cestnej doprave, v zneni
neskorsich predpisov (dalej len Zakon o cestnej doprave), cestujuci je povinny zaplatit cestovné a na
vyzvu vodi¢a, iného ¢lena osadky autobusu alebo revizora preukazat sa platnym cestovnym listkom.
Ak sa pri kontrole cestovnych listkov v autobuse alebo bezprostredne po vystupeni z neho na zastavke
cestujuci nepreukaze vodicovi, inému ¢lenovi osadky autobusu alebo revizorovi na jeho vyzvu platnym
cestovnym listkom, je povinny na mieste zaplatit cestovné a sankénu uhradu podfa tarify; inak je povinny
poskytnut identifikaéné udaje na vymahanie cestovného a sankénej uhrady v rozsahu meno a priezvisko,
datum narodenia, adresa trvalého pobytu, &islo ob&ianskeho preukazu alebo iného dokladu totoznosti.
Ak ide o maloletého, zistuju sa identifikaCné udaje aj o jeho zadkonnom zastupcovi.

9. Podla ustanovenia § 16 ods. 5 Z&kona o cestnej doprave, cestujuci je povinny mat’ cestovny listok
pri sebe po cely €as prepravy a bezprostredne pri vystupovani z autobusu a na vyzvu sa nim preukazat
osadke autobusu, revizorovi alebo osobe poverenej vykonom odborného dozoru.

10. Podla ustanovenia § 17 ods. 2 Zakona o cestnej doprave, sankénu Uhradu pri nepreukazani sa
platnym cestovnym listkom ur€i dopravca najviac do stonasobku zakladného cestovného bez priplatkov.

11. Sud pri svojom rozhodovani vychadzal z citovanych ustanoveni zakona. Podla ustanovenie § 760
Obcgianskeho zakonnika, zmluvou o preprave oséb, vznika cestujucemu, ktory za uréené cestovné
pouzije dopravny prostriedok pravo, aby ho dopravca prepravil na miesto uréenia riadne a v¢as. Ide
teda o zmluvu uzavretd medzi dvoma uc€astnikmi, t. j. medzi cestujucim, ktorého treba dopravit’ na
miesto ur€enia, a dopravcom, ktory ma povinnost’ cestujuceho dopravit na miesto uréenia v€as a riadne.
Doprava osoby na miesto uréenia sa uskutoriuje uréenym dopravnym prostriedkom, ktory si cestujuci
zvolil a uskutoériuje sa za odplatu (cestovné). Jednd sa o neformdlnu zmluvu, ktora sa moze uzavriet
réznym spdsobom uréenym v prepravnych poriadkoch podla druhu a sp6sobu dopravy (napr. zakupenim
cestovného listka, nastupom do dopravného prostriedku a pod). Z dékazov predloZzenych Zalobcom bolo
nesporne preukazané, Ze Zzalovany so zalobcom uzavrel zmluvu o preprave osdb. Zalovany ako cestujuci



si zvolil dopravny prostriedok Zalobcu, za pouzitie ktorého mu vznikla povinnost zaplatit' Zalobcovi ako
dopravcovi cestovné ako odplatu. Z citovanych zdkonnych ustanoveni vyplyva povinnost Zalovaného
zaplatit’ cestovné a pri kontrole cestovnych listkov, na vyzvu odborného dozoru, preukazat sa platnym
cestovnym listkom. Zalovany sa na vyzvu odborného dozoru Zalobcu nepreukéazal platnym cestovnym
listkom, a preto mu bolo Zalobcom na mieste ulozené zaplatit cestovné vo vySke 0,80 Eur. Okrem toho
vznikla Zalovanému povinnost ako cestujucemu zaplatit' Zalobcovi aj sank&nu uhradu vo vyske 70,00
Eur, ktoru si zalobca mohol uréit maximalne do stonasobku zakladného cestovného, teda spolu sumu
vo vyske 70,80 Eur. Zalobca si podanou Zalobou uplatnil aj nahradu nakladov spojenych s uplatnenim
pohladavky vo vySke postovného 1,70 Eur, a to v zmysle ustanovenia § 121 ods. 3 Obcianskeho
zakonnika. Preto potom sud Zalobe Zalobcu v celom rozsahu vyhovel a uloZil Zalovanému povinnost
zaplatit' Zalobcovi sumu spolu vo vyske 72,50 Eur.

12. O nahrade trov konania stran sud rozhodol podla ustanovenia § 255 ods. 1 CSP, na zaklade zasady
uspechu. Zalobca mal v spore plny Uspech, preto mu sud priznal proti netispesnému Zalovanému narok
na nahradu trov konania v plnej vySke 100 %. O vySke nahrady trov konania rozhodne sud prvej inStancie
po pravoplatnosti tohto rozsudku samostatnym uznesenim, ktoré vyda sudny Uradnik so zretefom na
ustanovenie § 262 ods. 2 CSP.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku sudu prvej inStancie je pripustné odvolanie. Odvolanie sa podava v lehote 15 dni
od dorucenia rozsudku na Okresnom sude Velky Krti§ pisomne v 3 vyhotoveniach a rozhoduje o fiom
Krajsky sud v Banskej Bystrici.

V odvolani sa uvedu vSeobecné nalezitosti podania (§ 127 CSP), najma ktorému sudu je uréené, kto ho
robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim sleduje, spisova znacka a podpis. Okrem toho sa uvedu aj osobitné
nalezitosti odvolania (§ 363 CSP) a to proti ktorému rozsudku smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozsudok povazuje za nespravny (odvolacie dévody) a €oho sa odvolatel domaha
(odvolaci navrh). Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, méze odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty
na podanie odvolania (§ 364 CSP).

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.

Ak nebude povinnost stanovena tymto rozsudkom dobrovolne spinena, mozno podat navrh na
vykonanie exekucie podla osobitného zakona €. 233/1995 Z. z. Exekucny poriadok.



