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DOPLNACI ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Krajsky sud v Bratislave v senate zloZzenom z predsedniky senatu JUDr. Jany VIEkovej a ¢lenov senatu
JUDr. Ondreja Krajéa a JUDr. Moniky Holickej v pravnej veci zalobkyne: C.. W. S., O.. X.X.XXXX,
V. X. XX, V., zastupenej: JUDr. Ondrej Nagy, advokat so sidlom Sklenarova 1, Bratislava - Ruzinov,
ICO: 31757154, proti Zzalovanému: Obchodna akadémia Imricha Karvasa, so sidlom Hrobakova 11,
Bratislava, ICO: 30775426, zastipenému: Mgr. Anna Angeloviova, so sidlom Slanska 20A, Presov,
ICO: 42420083, o nahradu mzdy 25.605,42 eur s prisluSenstvom, na odvolanie Zalovaného proti
rozsudku Okresného sudu Bratislava Il zo dria 10. juna 2020, €. k. 12Cpr/22/2016-177, takto

rozhodol:

Odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie v napadnutej €asti urokov z omeskania me ni tak, ze
Zalovany je povinny zaplatit' Zalobkyni urok z omeskania vo vyske 5,25% ro¢ne zo sumy 20.793,- eur
od 01.12.2016 do zaplatenia, do troch dni, a vo zvySnej Casti Zalobu zamieta.

odovodnenie:

1. Rozsudkom zo diia 20.07.2021 sud prvej inStancie rozhodol o odvolani Zalovaného tak, Ze rozsudok
sudu prvej indtancie v napadnutej €asti zmenil tak, Ze Zalovany je povinny zaplatit' Zalobkyni sumu
20.793,- eur do troch dni, a vo zvy$ku Zalobu zamietol. Zalobkyni priznal proti Zalovanému néarok na
nahradu trov konania v rozsahu 62 %.

2. Podla § 225 ods. 1 C.s.p., ak nerozhodol sud v rozsudku o niektorej Casti predmetu konania alebo
o predbeznej vykonatelnosti, mdze strana do 15 dni od doru€enia rozsudku navrhnut’ jeho doplnenie.
Sud mdze rozsudok, ktory nenadobudol pravoplatnost, doplnit’ aj bez navrhu.

3. Podla § 225 ods. 2 C.s.p. doplnenie urobi sud dopifiacim rozsudkom, na ktory sa primerane pouziju
ustanovenia o rozsudku. Ak sud nevyhovie navrhu strany na doplnenie rozsudku, navrh zamietne.

4. Pokial ide o narok Zalobkyne na zaplatenie urokov z ome8kania z priznanej nahrady mzdy, v
sulade so zavermi ustalenej sudnej praxe (rozhodnutia NajvysSieho sudu SR sp. zn. 7Cdo/186/2008,
sp. zn. 1Cdo/116/2008, sp.zn. 8Cdo/69/2018 a uznesenie Ustavného sudu SR sp.zn. lIl. US 460/2017
z 4.7.2017) odvolaci sud konstatuje, Zze vzhfadom na omesSkanie Zalovaného s plnenim pefiazného
z&vazku, patria Zalobkyni z priznanej nahrady mzdy z neplatného skoncenia
pracovného pomeru aj uroky z omeSkania podfa § 517 ods. 2 Obcianskeho zakonnika vo vyske
stanovenej nariadenim vlady €. 87/1995 Z. z.

5. Odvolaci sud nerozhodol o €asti predmetu konania, ked vo vyroku rozsudku opomenul rozhodnut o
urokoch z omes&kania z priznanie nahrady mzdy z neplatného skonéenia pracovného pomeru. Vzhladom
na uvedené napravil toto pochybenie vydanim dopifiacieho rozsudku.

6. Toto rozhodnutie bolo prijaté pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:



Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C.s.p.).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konéi, ak sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudov, ten, kto v konani vystupoval
ako strana, nemal procesnu subjektivitu, strana nemala spdsobilost samostatne konat' pred sudom v
plnom rozsahu a nekonal za fu zakonny zastupca alebo procesny opatrovnik, v tej istej veci sa uz
prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zagalo konanie, rozhodoval vylu¢eny sudca
alebo nespravne obsadeny sud, alebo sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby
uskutoChovala jej patriace procesné prava v takej miere, Ze doSlo k porudeniu prava na spravodlivy
proces (§ 420 C.s.p.).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sidu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky, pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho
sudu, ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sudu eSte nebola vyrieSena alebo je dovolacim sudom
rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 C.s.p.). Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je
pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods.
2C.s.p.).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefaznom
plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy; na prislusenstvo sa neprihliada, napadnuty vyrok
odvolacieho sudu o pefiaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany neprevySuje dvojnasobok
minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada, je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvo
pohladavky a vySka prisluSenstva v €ase zaCatia dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen
a) ab). Na ur€enie vysky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania
Zaloby na sude prvej indtancie (§ 422 ods. 1,2 C.s.p.).

Dovolanie len proti ddvodom rozhodnutia nie je pripustné (§ 423 C.s.p.).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doru€enia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy. Dovolanie je
podané véas aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom sude (§ 427
ods. 1,2 C.s.p.).

V dovolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dévody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§428 C.s.p.).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1 C.s.p.). Povinnost podla odseku 1 neplati, ak je dovolatelom
fyzicka osoba, ktora ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria, dovolatefom pravnicka
osoba a jej zamestnanec alebo ¢len, ktory za fiu kona, ma vysokoskolské pravnické vzdelanie druhého
stupnia, alebo ak je dovolatel v sporoch s ochranou slab3Sej strany podfa druhej hlavy tretej Easti tohto
zakona zastupeny osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitefa, osobou opravnenou
na zastupovanie podla predpisov 0 rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo
odborovou organizdciou a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona, méa vysoko3kolské
pravnické vzdelanie druhého stupria (§ 429 ods. 2 C.s.p.).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 C.s.p.).



