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Uznesenie

Okresny sud Prievidza predsedom senatu Mgr. Radoslavom Smatanom, PhD. v trestnej veci
odsudeného A. B., o navrhu odsudeného na zahladenie odsudenia, v Partizdnskom dfa 11.03.2026,
takto

rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku s pouzitim § 92 ods. 1 Trestného zakona a contrario sa ziadost
odsudeného A. B., nar. XX.XX.XXXX v C. D. C., E. bytom mesto C. D. C., t. €. v UVTOS llava, o
zahladenie odsudenia z:

1. trestného rozkazu Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016 zo dria 07.06.2016,
2. rozsudku Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/102/2017 zo dha 22.03.2018,

zamieta.

odovodnenie:

TunajSiemu sudu bola drfia 05.02.2026 doru€ena ziadost odsudeného A. B. o zahladenie odsudenia z
trestného rozkazu Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016 zo dha 07.06.2016 a z
rozsudku Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/102/2017 zo dfia 22.03.2018.

Sud po oboznameni sa s aktualnym odpisom registra trestov a pripojenych spisov, vysledkami lustracii
v registri obyvatelov, registri priestupkov, ZVJS, STA, zistil nasledovny skutkovy stav:

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza sp. zn. BN-3T/44/2016 (pévodne spis Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016) sud zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou zo dria 07.06.2016, €. k. 3T/44/2016-63, pravoplatnym dfia 15.11.2016, bol
odsudeny uznany vinnym z precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Trestného zakona
uginného v Case rozhodovania, za ¢o mu sud ulozZil trest odfiatia slobody v trvani 8 mesiacov, vykon
ktorého bol odloZeny na skuSobnu dobu v trvani 2 roky. Okresny sud Banovce nad Bebravou uznesenim
zo dfia 24.10.2018, €. k. 3T/44/2016-215, rozhodol, Ze odsudeny ulozeny trest odfatia slobody v trvani
8 mesiacov vykona, nakolko sa v skuSobnej dobe podmiene¢ného odsudenia neosvedcil, na vykon
trestu odnatia slobody bol zaradeny do Ustavu s minimalnym stupfiom straZenia. Okresny sud Trencin
uznesenim zo diia 15.05.2019, sp. zn. 1Pp/75/2019, odsudeného podmienecne prepustil z vykonu trestu
odniatia slobody ulozeného mu rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/102/2017 zo dna
22.03.2018 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Tren&ine sp. zn. 23T0/52/2018 zo diia 31.07.2018,
trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016 zo dna 07.06.2016 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016 zo dfia 24.10.2018,
zéroven mu urcil skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov a nariadil probacny dohfad nad odsudenym v
trvani 12 mesiacov a ustanovil obmedzenie spocivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a
inych navykovych latok v skuSobnej dobe a ustanovil povinnost spoc€ivajucu v prikaze v skudobnej dobe
sa zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.



Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza sp. zn. PE-2T/102/2017 (pbvodne spis
Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/102/2017) sud zistil, Ze rozsudkom Okresného sudu Partizanske
zo dna 22.03.2018, &. k. 2T/102/2017-591, pravoplatnym dna 31.07.2018 v spojeni s uznesenim
Krajského sudu v TrenCine €. k. 23T0/52/2018-670 zo diia 31.07.2018, bol odsudeny uznany vinnym
z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie
a obchodovanie s nimi podla § 171 ods. 2 Trestného zdkona uc€inného v Case rozhodovania (skutok
spachal dfia 10.07.2017), za €o mu sud uloZil trest odnatia slobody vo vymere 2 roky nepodmienecne so
zaradenim do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia. Okresny sud Tren&in uznesenim
zo diia 15.05.2019, sp. zn. 1Pp/75/2019, odsudeného podmienene prepustil z vykonu trestu odnatia
slobody uloZzeného mu rozsudkom Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/102/2017 zo dfia 22.03.2018
v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trenéine sp. zn. 23To/52/2018 zo dfia 31.07.2018, trestnym
rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016 zo dia 07.06.2016 v spojeni s
uznesenim Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016 zo dria 24.10.2018, zaroven
mu urCil skuSobnu dobu v trvani 12 mesiacov a nariadil probacny dohlad nad odsudenym v trvani
12 mesiacov a ustanovil obmedzenie spocivajuce v zékaze pozivania alkoholickych napojov a inych
navykovych latok v skudobnej dobe a ustanovil povinnost spocivajucu v prikaze v skuSobnej dobe sa
zamestnat alebo sa preukazatelne o zamestnanie uchadzat.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza sp. zn. BN-6T/5/2020 (pévodne spis Okresného
sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 6T/5/2020) sud zistil, Ze trestnym rozkazom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou zo diia 26.10.2020, &. k. 6T/5/2020-84, pravoplatnym dfia 16.11.2020, bol
odsudeny uznany vinnym z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zakona ucinného v ¢ase
rozhodovania (skutok spachal diia 30.07.2020 asi od 12:00 hod. do 14:30 hod.), za €o mu sud ulozZil trest
odniatia slobody vo vymere 12 mesiacov, vykon ktorého mu bol odloZeny na skiSobnu dobu s probaénym
dohfadom vo vymere 24 mesiacov, zarovefi mu bolo uloZzené obmedzenie spodivajuce v zakaze
pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok a povinnost spocivajucu v prikaze podrobit
sa v sucinnosti s probaénym a medianym udradnikom alebo inym odbornikom programu socialneho
vycviku alebo inému vychovnému programu. Okresny sud Banovce nad Bebravou uznesenim zo dna
19.09.2022, &. k. 6T/5/2020-195 ponechal v platnosti podmiene&né odsudenie s probaénym dohlfadom
uloZené odsudenému trestnym rozkazom Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 6T/5/2020 zo
dria 26.10.2020, pravoplatnym dfia 06.11.2020 a suéasne predizil ski$obni dobu tohto podmieneéného
odsudenia s probaénym dohfadom o 24 mesiacov. Okresny sud Banovce nad Bebravou uznesenim ¢&.
k. 6T/5/2020-260 zo diia 24.04.2023 vyslovil, Ze odsudeny sa v skiuSobnej dobe podmiene&ného trestu
odnatia slobody neosveddil a preto trest odfatia slobody vykona, na vykon trestu odhatia slobody bol
zaradeny do Ustavu na vykon trestu odriatia slobody so strednym stupfiom strazenia.

Z obsahu pripojeného spisu Okresného sudu Prievidza sp. zn. 25T/13/2023 sud zistil, Zze rozsudkom
Okresného sudu Prievidza zo dia 18.10.2023, ¢. k. 25T/13/2023-151, pravoplatnym dra 18.10.2023,
bol odsudeny uznany vinnym z precinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 4 Trestného zakona uc¢inného
v Case rozhodovania (skutok spachal od presne nezisteného €asu do 21:35 hod. dfia 31.03.2023), za
¢o mu sud ulozil trest odriatia slobody v trvani 12 mesiacov nepodmiene¢ne so zaradenim do Ustavu
na vykon trestu so strednym stupriom strazenia.

Z oznamenia Generalneho riaditelstva Zboru vazenskej a justi¢nej straze sud zistil, Ze odsudeny bol vo
vykone trestu odhatia slobody:

* 0d 10.07.2017 do 15.05.2019 vo veci Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/107/2017,

* 0d 31.03.2023 do 25.04.2024 vo veci Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 6T/5/2020,

* 0d 25.04.2024 do 30.03.2025 vo veci Okresného sudu Prievidza sp. zn. 25T/13/2023,

*od 17.10.2025 je vo vykone vazby.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona, sud mézZe zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Podla § 92 ods. 3 Trestného zakona, ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, méze sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Sud pri posudzovani splnenia zakonnych podmienok pre zahladenie odsudenia z trestného rozkazu
Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016 zo diia 07.06.2016 musi désledne skimat,
¢i odsudeny viedol po vykone trestu nepretrzite riadny Zivot najmenej po€as doby stanovenej Trestnym
zakonom. V pripade daného odsudenia je rozhodna doba tri roky a tato za€ala plynut diiom nasledujucim
po podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odfiatia slobody, t.j. diiom 16.05.2019 a mala uplynut dha
16.05.2022. Sud vsak konstatuje, Ze odsudeny v dobe stanovenej pre zahladenie odsudenia neviedol
riadny Zivot, ked dria 30.07.2020 spachal precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zékona
ucinného v Case rozhodovania, za ¢o bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou zo dnia 26.10.2020, sp. zn. 6T/5/2020. Vzhfadom na uvedené sa doba potrebna
na zahladenie odsudenia prerusila (ukoncila) a nasledne zacala plynut nova doba nasledujicim dfiom
po spachani pre€inu, t. j. od 31.07.2020 a mala uplynut dfia 31.07.2023. Sud vsak konstatuje, Ze
odsudeny v dobe stanovenej pre zahladenie odsudenia neviedol riadny Zivot, ked dna 31.03.2023
spachal precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 4 Trestného zakona uginného v ¢ase rozhodovania,
za €o bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dna 18.10.2023, sp. zn.
25T/13/2023. Vzhlfadom na uvedené sa doba potrebna na zahladenie odsudenia prerusila (ukondcila) a
nasledne zacala plynuat nova doba nasledujucim dfiom po spachani precinu, t. j. od 01.04.2023 a mala by
uplynut diia 01.04.2026. V danom pripade teda eSte neuplynula doba, po ktoru po vykone trestu odnatia
slobody ma odsudeny viest riadny Zivot. NavySe je potrebné zdbraznit, Zze odsudeny bol pocas tejto
z&konnej lehoty vo vykone trestov odfatia slobody od 31.03.2023 do 30.03.2025 a od 17.10.2025 je vo
vazbe. Doba, podas ktorej odsudeny vykonava, resp. vykonaval trest odnatia slobody sa nezapocitava
do doby vedenia riadneho Zivota potrebnej pre zahladenie odsudenia, preto uplynie eSte neskdr ako
01.04.2026.

Sud pri posudzovani splnenia zakonnych podmienok pre zahladenie odsudenia z rozsudku Okresného
sudu Partizanske sp. zn. 2T/102/2017 zo dha 22.03.2018 musi dbsledne skumat, ¢i odsudeny viedol
po vykone trestu nepretrzite riadny Zivot najmenej poCas doby stanovenej Trestnym zakonom. V
pripade daného odsudenia je rozhodna doba pat rokov a tato zacala plynut diiom nasledujucim po
podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody, t.j. dfiom 16.05.2019 a mala uplynat dna
16.05.2024. Sud vsak konstatuje, Ze odsudeny v dobe stanovenej pre zahladenie odsudenia neviedol
riadny Zivot, ked dria 30.07.2020 spachal precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podfa § 171 ods. 1 Trestného zékona
ucinného v Case rozhodovania, za ¢o bol pravoplatne odsudeny trestnym rozkazom Okresného sudu
Banovce nad Bebravou zo dfia 26.10.2020, sp. zn. 6T/5/2020. Vzhfadom na uvedené sa doba potrebna
na zahladenie odsudenia prerusila (ukoncila) a nasledne zacala plynut nova doba nasledujiucim dfiom
po spachani pre€inu, t. j. od 31.07.2020 a mala uplynut dfia 31.07.2025. Sud vsak konstatuje, Ze
odsudeny v dobe stanovenej pre zahladenie odsudenia neviedol riadny Zivot, ked dna 31.03.2023
spachal precin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich
drZania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 4 Trestného zakona ucinného v €ase rozhodovania,
za €o bol pravoplatne odsudeny rozsudkom Okresného sudu Prievidza zo dna 18.10.2023, sp. zn.
25T/13/2023. Vzhfadom na uvedené sa doba potrebna na zahladenie odsudenia prerusila (ukoncila) a
nasledne zacala plynuat nova doba nasledujucim dfiom po spachani precinu, t. j. od 01.04.2023 a mala by
uplynut diia 01.04.2028. V danom pripade teda eSte neuplynula doba, po ktoru po vykone trestu odnatia
slobody ma odsudeny viest riadny Zivot. NavySe je potrebné zdbraznit, Zze odsudeny bol pocas tejto
z&konnej lehoty vo vykone trestov odfatia slobody od 31.03.2023 do 30.03.2025 a od 17.10.2025 je vo
vazbe. Doba, pocas ktorej odsudeny vykonava, resp. vykonaval trest odnatia slobody sa nezapocitava
do doby vedenia riadneho Zivota potrebnej pre zahladenie odsudenia.

Trestny zékon v ustanoveni § 92 ods. 3 pripusta moznost zahladit odsudenie i pred uplynutim
doby uvedenej v odseku 1. Sud preto dalej skiumal & v pripade odsudeného nie je mozny postup
podfa § 92 ods. 3 Trestného zdkona. Uvedené ustanovenie Trestného zakona upravuje fakultativny
spbsob zahladenia odsudenia a to eSte pred uplynutim zakonom stanovenej doby, v pripade ak su
splnené sucasne podmienky pre zahladenie odsudenia a to: vykonanie trestu odnatia slobody (pripadne



jeho odpustenie alebo preml&anie), vedenie riadneho spbsobu Zivota odsudenym, vzorné spravanie
odsudeného a Ziadost odsudeného o zahladenie odsudenia. Okrem uvedenych podmienok sud skiuma
aj povahu a zavaznost trestného &inu, vymeru uloZzeného a uz vykonaného trestu. Citované zakonné
ustanovenie predpoklada ur&ité mimoriadne udalosti vybo&ujuce z bezného vedenia riadneho Zivota
ob&ana, pricom riadny Zivot ob&ana spociva hlavne v dodrziavani pravneho poriadku, zakladnych noriem
spoloCenského Zivota, plnenia si zakonnych povinnosti vo vztahu k $tatu a inym opravnenym subjektom.
Néasledne za vzorné spravanie mozno povazovat napr. vSeobecne prospesny ¢in mimoriadneho
vyznamu.

Nakoflko odsudeny nepreukdzal spravanie kvalitativne presahujice obvykly, riadny spdsob Zivota ani
Ziadne iné okolnosti mimoriadneho vyznamu, na zaklade ktorych by bol mozny postup v sulade s ust.
§ 92 ods. 3 Trestného zakona, sud rozhodol tak, Ze jeho ziadost o zahladenie odsudenia z trestného
rozkazu Okresného sudu Banovce nad Bebravou sp. zn. 3T/44/2016 zo dna 07.06.2016 a z rozsudku
Okresného sudu Partizanske sp. zn. 2T/102/2017 zo dfia 22.03.2018 zamietol, nakolko neboli spinené
zdkonné podmienky na vydanie takého rozhodnutia.

Vzhladom na uvedené sud rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozno podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dfia jeho oznamenia
cestou tunajSieho sudu na Krajsky sud v Trencine. Staznost ma odkladny ucinok.



