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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Nové Zamky konajuci samosudcom JUDr. Viadimirom TamaSkovicom v trestnej veci
vedenej proti obvinenej A. B. B. XX.XX.XXXX C. D., pre zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania
s omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173 odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona, v konani o obzalobe Okresnej prokuratiry Nové
Zamky sp. zn. 1Pv/205/24/4404 zo dria 10.12.2025, na hlavnhom pojednavani konanom v Novych
Zamkoch dna 11.03.2026, takto

rozhodol:

Obzalovana A. B., nar. XX.XX.XXXX v Bratislave, trvale bytom B. A., E. XXXX/XX, prechodne bytom
bez prihlasenia D., F. XX

je vinna , ze

obzalovana si pre vlastnu spotrebu, ale predovsetkym za Gcelom dalSej distribicie a predaja a v tej
suvislosti s cielom dosahovania finanéného prospechu od dosial neznameho zdroja nelegalne, bez
prislusného povolenia Ministerstva zdravotnictva SR, v obdobi prinajmenSom od aprila 2024 do juna
2024 obstaravala drogu zvanu pervitin, ktord nasledne v uvedenom obdobi neopravnene prechovavala
prinajmenSom u seba v byte na G. E. H. XX C. B. A., kde okrem toho, Ze ich sama osobne uzivala,
nasledne obzalovana drogu zvanu pervitin zobchodovala osobam

- |. D., ktorému obzalovana predala v obdobi jari roka 2024 pervitin minimalne desatkrat, zakazdym v
mnozstve zodpovedajucom dvom az trom dielikom, za ktoré obzalovanej zaplatil od 10,00 do 20,00 eur,
pricom obzalovana mu v danom obdobi poskytla pervitin v nezistenom mnozstve minimalne jedenkrat
i bezodplatne,

- J. E., ktorému obzalovana predala v obdobi od maja 2024 do juna 2024 pervitin priblizne dvakrat, a
to v kazdom pripade v mnozstve zodpovedajucom 1 jednorazovej davke, za ktoru obzalovanej zaplatil
jednorazovo 10,00 eur,

- K. L., ktorému obzalovana predala v obdobi priblizne troch mesiacov pred koncom prvého polroka 2024
pervitin asi dvadsatkrat, zakazdym v mnozstve zodpovedajucom trom az Styrom jednorazovym davkam,
za ktoré obzalovanej zaplatil od 20,00 do 30,00 eur jednorazovo, pricom obzalovana mu v danom obdobi
poskytla pervitin v nezistenom mnozstve dvakrat i bezodplatne,

- J. ., ktorému obzalovana predavala pervitin na pravidelnej baze prinajmenSom v obdobi druhého
Stvrtroka 2024, a to priblizne dvakrat tyzdenne za sumy od 5,00 eur do 20,00 eur, kedy mu
obzalovana predala pervitin podla solventnosti svedka v mnozstve rovnajucom sa dvom az trom dielikom
jednorazovo, priéom obzalovana mu v danom obdobi poskytla pervitin v mnozstve zodpovedajucom
minimalne jednej jednorazovej davky jedenkrat i bezodplatne, a tiez bezodplatne poskytovala a
distribuovala osobe

- M. N., ktorému obzalovana v blizSie neuréenom Case, priblizne v polovici roka 2024 pri osobnych
stretnutiach bezodplatne poskytla prinajmensom dvakrat pervitin v neustdlenom mnozstve, ktory
spolo¢ne s obzalovanou uzili,

pricom v zmysle zakona &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov je uCinna latka pervitinu - metamfetamin zaradeny do Il. skupiny



psychotropnych latok, na drzbu a zaobchadzanie s ktorym je potrebné povolenie Ministerstva
zdravotnictva SR,

teda

neopravnene obchodovala so psychotropnou latkou v nepatrnom mnoZstve a spachala ¢in zavaznejSim
sposobom konania - na viacerych osobéach,

¢im spachala

zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173
odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona
uginného od 06.08.2024.

Za to sa odsudzuje

Podla § 173 odsek 3 Trestného zakona uc¢inného od 06.08.2024 s pouzitim ustanovenia § 38 odsek
2 Trestného zakona, pri zisteni polah&ujucej okolnosti podfa § 36 pismeno |) Trestného zakona
a pritazujucej okolnosti podfa § 37 pismeno h) Trestného zakona § 42 odsek 1 Trestného zakona a podla
zasad na ukladanie uhrnného trestu odnatia slobody podla § 41 odsek 2 Trestného zékona, § 39 odsek
5 Trestného zakona k suhrnnému trestu odfiatia slobody v trvani 4 (Styri) roky a 8 (osem) mesiacov.

Podla § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zakona sa obZalovana na vykon uloZeného trestu zaraduje
do ustavu na vykon trestu s minimalnym stuprfiom straZenia.

Podla § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zruSuje vyrok o treste trestného rozkazu Okresného
sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/61/2024 zo dna 28.11.2024, obZalovanej dorueny dfia 28.11.2024 a
pravoplatnym dria 28.11.2024 ako aj v8etky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce,
ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 73 odsek 2 pismeno c) Trestného zakona, § 74 odsek 1, odsek 5 Trestného zakona sa
obzalovanej uklada ochranné protitoxikomanické lie€enie ustavnou formou.

Podla § 60 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona sa obZalovanej uklada trest prepadnutia veci —
mobilny telefén znacky iPhone X, IMEI XXXXXXXXXXXXXXX s puzdrom Guess Ciernej farby, ktora
vec je zaevidovana v knihe zaistenych veci Okresného riaditelstva PZ, Odbore kriminalnej policie Nové
Zamky pod gislo XX/XXXX.

odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratiry Nové Zamky podala pod sp. zn. 1Pv/205/24/4404 dna 10.12.2025
na Okresny sid Nové Zamky obzalobu na obvinend A. B., narodeni XX.XX.XXXX v D., pre zlo¢in
neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podfa § 173 odsek 1,
odsek 3 pismeno a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pismeno j) Trestného zakona ucinného od
06.08.2024, ktorého sa mala dopustit na tom skutkovom zaklade, Ze

obZalovand si pre vlastnu spotrebu, ale predovSetkym za ucelom daldej distribucie a predaja a v tej
suvislosti s cielom dosahovania finanéného prospechu od dosial neznameho zdroja nelegalne, bez
prisluSného povolenia Ministerstva zdravotnictva SR, v obdobi prinajmensom od aprila 2024 do juna
2024 obstaravala drogu zvanu pervitin, ktord nasledne v uvedenom obdobi neopravnene prechovavala
prinajmensom u seba v byte na G. E. H. XX C. B. A., kde okrem toho, Ze ich sama osobne uzivala,
nasledne obZalovana drogu zvanu pervitin zobchodovala osobam

- |. D., ktorému obZalovand predala v obdobi jari roka 2024 pervitin minimalne desatkrat, zakazdym v
mnozstve zodpovedajucom dvom az trom dielikom, za ktoré obZalovanej zaplatil od 10,00 do 20,00 eur,
pricom obZalovand mu v danom obdobi poskytla pervitin v nezistenom mnozZstve minimalne jedenkrat
i bezodplatne,



- J. E., ktorému obZalovana predala v obdobi od maja 2024 do juna 2024 pervitin priblizne dvakrat, a
to v kazdom pripade v mnozstve zodpovedajucom 1 jednorazovej davke, za ktort obZalovanej zaplatil
jednorazovo 10,00 eur,

- K. L., ktorému obzalovana predala v obdobi priblizne troch mesiacov pred koncom prvého polroka 2024
pervitin asi dvadsatkrat, zakazdym v mnoZstve zodpovedajucom trom az Styrom jednorazovym davkam,
za ktoré obZalovanej zaplatil od 20,00 do 30,00 eur jednorazovo, priCom obzZalovana mu v danom obdobi
poskytla pervitin v nezistenom mnoZstve dvakrat i bezodplatne,

- J. |, ktorému obzalovana predavala pervitin na pravidelnej baze prinajmenSom v obdobi druhého
Stvrtroka 2024, a to priblizne dvakrat tyzdenne za sumy od 5,00 eur do 20,00 eur, kedy mu
obzalovana predala pervitin podla solventnosti svedka v mnoZstve rovnajucom sa dvom az trom dielikom
jednorazovo, pricom obzalovana mu v danom obdobi poskytla pervitin v mnozstve zodpovedajucom
minimalne jednej jednorazovej davky jedenkrat i bezodplatne, a tieZ bezodplatne poskytovala a
distribuovala osobe

- M. N., ktorému obZalovana v blizSie neuréenom &ase, priblizne v polovici roka 2024 pri osobnych
stretnutiach bezodplatne poskytla prinajmenSom dvakrat pervitin v neustdlenom mnozZstve, ktory
spolo¢ne s obzalovanou uzili,

pricom v zmysle zakona &. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorsich predpisov je u&inna latka pervitinu - metamfetamin zaradeny do Il. skupiny
psychotropnych latok, na drzbu a zaobchadzanie s ktorym je potrebné povolenie Ministerstva
zdravotnictva SR.

Sud na zaklade podanej obZaloby vytyc€il termin hlavného pojednavania, na ktorom, po predneseni
obzaloby prokuratorom Okresnej prokuratiry Nové Zamky obZalovana po pouceni v zmysle § 257 odsek
1, odsek 5 odsek 8 Trestného poriadku, vyuZila svoje pravo a v zmysle § 257 odsek 1 pismeno b)
Trestného poriadku a urobila vyhlasenie, Ze je vinna zo skutku uvedeného v obZalobe. Vzhladom na
vyhlasenie obZalovanej sud postupoval podla 257 odsek 5 Trestného poriadku a poloZil obZalovanej
otazky podfa § 333 odsek 3 pismena c), d), f), g), h), Trestného poriadku, na ktoré obZalovana
odpovedala ano. Po vyjadreni prokuratora sud v zmysle § 257 odsek 7 Trestného poriadku vyhlasil
uznesenie, Ze prijima vyhlasenie obzalovanej, ktoré urobila podla § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného
poriadku a podla § 257 odsek 8 Trestného poriadku rozhodol, Ze dokazovanie ohladne skutku, ktory
obZzalovana priznala, sa nevykona. Sud prijal vyhlasenie obzalovanej, Ze je vinna zo skutku uvedeného
v obZalobe z toho dévodu, Ze z k obzalobe pripojeného vysetrovacieho spisu nemal pochybnosti o tom,
Ze sa skutok stal, spachala ho obZalovand v takom rozsahu ako je uvedené v obZalobe. Vyhlasenie
obzalovanej v nadvaznosti na zadovazené dbkazy v pripravhom konani jednoznaéne preukazuju, Ze
skutok, pre ktory bola podana na fiu obzaloba spachala obZalovana A. B..

Vzhladom k tomu, Ze obZalovana urobila vyhlasenie podla § 257 odsek 1 pismeno b) Trestného poriadku
a sud jej vyhlasenie prijal, nevykonal dokazovanie ohfadom viny, ale vykonal dokazovanie len ohfadom
trestu.

Sud za u€elom ukladania trestu vykonal dokazovanie obozndmenim sprav a posudkov na obZalovanu,
pripojeného spisu vztahujuceho sa na predchadzajice odsudenie obzalovane;j.

V Ustrednej evidencii priestupkov méa jeden zaznam a to za spachanie priestupku proti ob¢ianskemu
spolunazivaniu, za €o jej bola v blokovom konani uloZzena pokuta vo vySke 10 Eur. Z odpisu z registra
trestov sud zistil, Ze obZalovand bola jeden krat sudne trestana a to trestnym rozkazom Okresného sudu
Nové Zamky sp. zn. 4T/61/2024 zo dia 28.11.2024 pravoplatnym 28.11.2024 pre precin nebezpeéného
vyhrazania podla § 360 odsek 1 Trestného zakona, za €o jej bol uloZeny nepodmienecny trest odniatia
slobody v trvani pat mesiacov. Sucasne jej bolo uloZzené aj ochranné protitoxikomanické lieCenie
ustavnou formou. Z pripojeného spisu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/61/2024 vyplyva, Ze
obzalovana bola trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/61/2024 zo diha 28.11.2024
pravoplatnym 28.11.2024 uznana vinnou z precinu nebezpetného vyhrazania podlfa § 360 odsek 1
Trestného zakona, za €o jej bol ulozeny nepodmienecny trest odnatia slobody v trvani pat mesiacov.
Uznesenim Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 2Nt/48/2024 zo dna 02.01.2025 pravoplatnym dria
14.02.2025 bolo u obZalovanej zmenené ochranné protitoxikomanické lieCenie ustavnou formou na
formu ambulantnid. Ochranné lie€enie zapocala dha 03.03.2025. Vzhladom na ustanovenie § 74 odsek
5 Trestného zakona, ochranné lie€enie bolo ukon&ené dia 03.03.2026. Z odborného vyjadrenia, ktoré



bolo vypracované za ucelom stanovenia hodnoty mobilného telefénu iPhone X s puzdrom Guess &ierne;j
farby vyplyva, Ze uvedené veci maju hodnotu 78 Eur.

Podla § 34 odsek 1 Trestného zédkona Trest ma zabezpedit ochranu spoloénosti pred pachatefom tym,
Ze mu zabrani v pachani dalSej trestnej €innosti a vytvori podmienky na jeho vychovu k tomu, aby
viedol riadny Zivot a su€asne inych odradi od pachania trestnych &inov; trest zaroven vyjadruje moralne
odsudenie pachatela spolonostou.

Podla § 34 odsek 4 Trestného zékona Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne najma
na spbsob spachania €inu a jeho nasledok, zavinenie, pohnutku, pritazujuce okolnosti, polah&ujuce
okolnosti, na osobu pachatela, jeho pomery a moznost jeho napravy, na jeho spravanie po spachani
trestného &inu, najma na jeho usilie o nahradu $kody a odstranenie Skodlivého nasledku trestného €inu a
na Usilie pachatela o dosiahnutie urovnania s poSkodenym, ako aj na dobu, ktora uplynula od spachania
trestného Cinu. Sud pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery prihliadne aj na to, Ze pachatel trestného
¢inu ziskal alebo sa snazil ziskat tresthym ¢inom majetkovy prospech; ak tomu nebrania majetkové
alebo osobné pomery pachatela alebo to nebude na ujmu nahrady Skody alebo odstranenia Skodlivého
nasledku trestného €inu, ulozi mu s prihliadnutim na vy3ku tohto majetkového prospechu niektory trest,
ktorym ho postihne na majetku, a to bud ako samostatny trest alebo popri inom treste, priCom zvazi
najma uloZenie pefiazného trestu. Pri ur€ovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadne aj na prava a
pravom chranené zaujmy osdb poskodenych trestnym &inom, ako aj osob, ktoré boli dotknuté Skodlivym
nasledkom trestného ¢&inu.

Zo znaleckého posudku vypracovaného znalcom z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria
vyplyva, Ze obZalovana je zavisla na pervitine, pricom ide o rozvinutu zavislost a nariadenie ochranného
protitoxikomanického lie€enia ambulantnou formou je indikované.

Za zlo€in neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podfa § 173
odsek 1, odsek 3 pismeno a) Trestného zdkona ucinného od 06.08.2024 je mozné uloZit trest odriatia
slobody v trvani od siedmych rokov do patnastich rokov.

Sud pri rozhodovani o druhu a vymere trestu postupoval podla § 34 Trestného zakona, pri€om
u obzalovanej zistil polah&ujucu okolnosti podla § 36 pismeno |) Trestného zakona t. j., Ze sa priznala
k spachaniu trestného &inu a trestny &in Uprimne olutovala. PritaZujucu okolnost sud u obZalovane;j
vzhliadol podfa § 37 pismeno h) Trestného zakona, t. j., Ze spachala viac trestnych &inov. Sud pri
ukladani trest prihliadol na pomer a mieru zavaznosti polah&ujucich a pritazujucich okolnosti. Sud pri
ukladani trestu vzal do Uvahy uginené vyhlasenie obZalovanej o jej vine a na druhej strane bral do Uvahy
odsudenie pre pre€in nebezpetného vyhrazania ako aj postihnutie za priestupok proti ob&ianskemu
spolunazivaniu. Skutok, pre ktory uznal sud obZalovanu vinnou pachala od aprila 2024 do juna 2024,
teda predtym ako bol vyhldseny iny odsudzujuci rozsudok obZalovanej v inej jej veci a to trestny
rozkaz Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/61/2024 zo dia 28.11.2024 (dorueny — vyhldseny dna
28.11.2024), €im je naplneny dévod na ukladanie suhrnného trestu v zmysle § 42 odsek 1 Trestného
zakona. Pri ukladani trestu sud postupoval aj podla § 41 odsek 2 Trestného zakona a trest ukladal podla
najprisnejSieho ustanovenia Trestného zakona a to podfa § 173 odsek 3 Trestného zakona. Vzhladom
k tomu, Ze obzalovana sa k spachaniu skutku priznavala od samého pociatku a na hlavhom pojednavani
urobila vyhlasenie o svojej vine, &im sud nemusel vykonavat’ dokazovanie ohfadom viny, trest ukladal
aj podla § 39 odsek 5 Trestného zakona a trest uloZil pod dolnu hranicu zdkonom ustanovenie trestnej
sadzby o jednu tretinu, ¢o v danom pripade je Styri roky a osem mesiacov. Pri ukladani suhrnného
trest suCasne v zmysle ustanovenia § 42 odsek 2 Trestného zakona sud zrusil vyrok o treste trestného
rozkazu Okresného sudu Nové Zamky sp. zn. 4T/61/2024 zo dfia 28.11.2024, obzalovanej doru¢eny dha
28.11.2024 a pravoplatnym dria 28.11.2024 ako aj vSetky dalSie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo
nadvazujuce, ak vzhfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

KedZe obzalovana pred spachanim skutku nebola v predchadzajicich desiatich rokoch vo vykone trestu,
sud ju v zmysle § 48 odsek 2 pismeno a) Trestného zadkona zaradil na vykon uloZzeného trestu do ustavu
na vykon trestu odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

Vzhladom k tomu, Ze obZalovana na pachanie trestného ¢inu pouzivala aj mobilny telefén, ktory jej bol
zaisteny, sud uloZil aj trest prepadnutia veci Specifikovanej vo vyroku rozsudku.



S poukazom na vypracovany znalecky posudok znalcom z odboru psychiatria a jeho odporucéenie
nariadit obZalovanej ochranné protitoxikomanické lie€enie ambulantnou formou a kedZe v minulosti
uloZzené ochranné lieCenie bolo ukonéené (zo zakona), sud uloZil obZalovanej ochranné
protitoxikomanické ochranné lieenie a kedZe ukladal ochranné lieCenie popri nepodmiene&nom treste
ulozil ochranné lie€enie ustavnou formou.

Trest mé postihovat pachatefla skutku a nie jeho rodinu, avSak uloZzenim trestu je vzdy ur€itym spdsobom
dotknuta aj rodina obZalovanej, priom sud je toho nazoru, Ze trest, ktory bol obZalovanej uloZeny tymto
rozsudkom bol dostatoéne eliminovany vplyv na jej rodinu.

Vzhladom na vys&ie uvedené skuto€nosti je sud toho nazoru, Ze takto ulozeny trest a v danej vymere
splni tak individualnu ako aj generalnu prevenciu.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie na sude proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni od
oznamenia rozsudku, oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok
dorucit, ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je aZ doru€enie rozsudku.
V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje aj
proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.



