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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Il vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: H., bytom u otca, dieta rodi¢ov:
matka - H. a otec - J., o navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov n e m & narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Navrhom doru¢enym Mestskému sudu Bratislava Il e-mailom dna 12.03.2026, doplnenym pisomne
dna 13.03.2026 Ziadala matka o nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sud doCasne zveri
maloletého do jej osobnej starostlivosti. Zaroven Ziadala, aby sud otcovi ulozil povinnost odovzdat
jej maloletého bezodkladne s tym, Ze bude opravnend prevziat ho do svojej osobnej starostlivosti
aj na mieste, kde sa malolety fakticky nachadza (vratane Skolského zariadenia), pricom otec je
povinny takéto prevzatie strpiet’ a nijako mu nebranit. Tymto neodkladnym opatrenim Ziadala nahradit
vSetky predchadzajuce sudne rozhodnutia vo veci starostlivosti o maloletého a vo veci Upravy styku s
maloletym. Su€asne matka Ziadala aj o nariadenie vykonu rozhodnutia, a to uznesenia Mestského sudu
Bratislava Il, €. k. 37P/127/2025 - 22 zo dfia 28.10.2025 vo vyrokovej €asti Il. a lll.

2. Uznesenim ¢&. k. 37P/107/2023 - 2591 zo dnha 19.03.2026 sud navrhy matky na nariadenie
neodkladného opatrenia a na nariadenie vykonu rozhodnutia vylucil na samostatné konania.

3.V prejednavanej veci sud zistil, Ze na Mestskom sude Bratislava Il uz prebieha konanie o navrhu matky
na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym sa domaha toho, aby sud do¢asne zveril maloletého do
jej osobnej starostlivosti a otcovi uloZil povinnost odovzdat jej maloletého bezodkladne, pri¢om bude
opravnena prevziat maloletého do svojej osobnej starostlivosti aj na mieste, kde sa malolety fakticky
nachadza (vratane Skolského zariadenia) a otec bude povinny takéto prevzatie strpiet a nijako mu
nebranit. Toto konanie je vedené pod sp.zn. 37P/39/2026 a zatial nie je pravoplatne skon¢ené.

4. Sud ma za preukazané z obsahu oboch spisov (sp.zn. 37P/39/2026 a sp.zn. 37P/44/2026), Ze obe
konania maju rovnaky predmet konania, rovnakych u¢astnikov konania, ide o totozny navrh a konania
nie su skon&ené.

5. Podla § 159 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku (dalej len ,CSP*), zacatie konania
brani tomu, aby o tom istom spore prebiehalo na side iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom
spore iné konanie, sud zastavi konanie, ktoré sa za¢alo neskor.

6. Podla § 161 ods. 1 CSP, ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek pogas konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat’ a rozhodnut (dalej len "procesné podmienky").



7. Podla § 161 ods. 2 CSP, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstranit, sud
konanie zastavi.

8. Podfa § 2 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z .z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku, ak tento zakon
neustanovuje inak.

9. Prekazku prv zacatého sudneho konania (litispendenciu) upravuje § 159 CSP. Tato prekazka
zabranuje tomu, aby na sude prebiehalo iné sudne konanie v tej istej veci, s rovnakymi stranami bez
ohladu na to, &i vystupuju v rovnakych alebo rozdielnych procesnych poziciach, s rovnakym predmetom
a s rovnakymi skutkovymi okolnostami, od ktorych sa odvodzuje pravo. Pri nesplneni ¢o len jedného
znaku, nejde o tu istu vec. Totoznost’ predmetu konania je totoznost’ naroku uplatneného z rovnakého
skutkového zdkladu &i skutkového deja a je dana vtedy, ked ten isty narok alebo stav vymedzeny
Zalobnym petitom je zaloZeny na rovnakych skutkovych okolnostiach a rovhakom pravnom dévode.
Podmienky totoznosti u€astnikov konania a totoZnosti predmetu konania musia byt splnené sucasne.
Ak by o tej istej veci s tymi istymi u€astnikmi prebiehali naraz dve konania, plati, Ze konanie, ktoré
sa zacCalo neskdr, musi sa pre prekazku litispendencie (prekazku zacatej veci) zastavit, nakolko ide
0 neodstranitelny nedostatok procesnej podmienky konania. Litispendencia je procesnou prekazkou,
ktord musi sud z uradnej povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo
kedy tato prekazka vznikla. V takomto pripade konanie vzdy zastavi a to konanie o navrhu, ktory bol
podany neskor.

10. Po preskimani navrhu matky na nariadenie neodkladného opatrenia, ma sud s poukazom na vyssie
uvedené za to, Ze su dané podmienky na zastavenie konania v zmysle § 161 ods. 2 CSP, nakoflko
je nepochybné, Ze konaniu vedenému pod sp. zn. 37P/44/2026 brani skér zaCaté konanie v tej istej
veci, ktoré je vedené pod sp.zn. 37P/39/2026. Preto sud konanie o neskdér podanom navrhu matky na
nariadenie neodkladného opatrenia v zmysle citovanych ustanoveni zdkona zastauvil.

11. O nahrade trov konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustné odvolanie, ktoré je mozno podat v lehote 15 dni od doru&enia tohto
uznesenia na sude, proti ktorého rozhodnutiu smeruje, v dvoch vyhotoveniach.

Podla § 363 CSP, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému
rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu s napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).



