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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

26T/6/2024

Okresny sud Rimavskd Sobota samosudcom JUDr. Zoltanom Borosom v trestnej veci proti
obzalovanému ml. A. B. na hlavhom pojednavani konanom dna 29. aprila 2024 v Revucej, takto

rozhodol:

26T/6/2024

Obzalovany: ml. A. B.
nar. 18.09.2008 v Revucej, trvale bytom C. XX, D. XXX XX, t.€. E. F. G.

je vinny, ze

dniia 1.augusta 2023, v ¢ase po polnoci, po predchadzajucej vzajomnej dohode so H. 1., vina, ktorého
nebola ustalena ziadnym sidnym rozhodnutim, s umyslom odcudzit akékolvek veci, ktoré by mohli
neskor spenazit, podisli k oplotenému arealu budovy materskej Skoly €. 361, ktora sa nachadza na ulici
Jesenského v meste JelSava, v okrese Revlca, tam preliezli oplotenie, dostali sa do arealu materskej
Skoly, kde sa presunuli k zadnej €asti budovy, k dvojkridlovym plastovym vchodovym dveram, ktoré
striedavo zacali otvarat’ silnym stlaCanim plastovej kfu€ky az ju zlomili, nasledne s touto plastovou
klu€kou zacali pacit dvere v oblasti zamku, ¢o sa im nepodarilo, potom sa presunuli k prednej Casti
budovy, kde sa snazili dostat’ do vnutra budovy, o sa im aj podarilo cez neuzamknuté, uzatvorené
dvojkridlové plastové dvere a z budovy materskej Skoly spoloéne odcudzili CD prehravac zn. SENCOR
SPT 280, nezisteného vyrobného Cisla v hodnote 40,- €, notebook zn. Lenovo E545 s adaptérom
v hodnote 160,- €, detsky kocCik ruzovo sivej farby v hodnote 25,- €, detsky kocCik fialovej farby v hodnote
25,- €, drevenu hracku xylofén v hodnote 15,- €, Cierny mech s réznymi lego kockami v hodnote 15,- €,
tri koberce s detskym motivom bielo modrej farby v celkovej hodnote 60,- €, biely plastovy kds v hodnote
11,- €, pat'stupienkovy hlinikovy rebrik v hodnote 30,- €, ktoré veci spolo¢ne nalozili na detské kociky
a odniesli do miesta bydliska H. I., I. D. J. K. H. A. K., so sidlom na ulici Zelezniéna ¢&. 245 v Jelave,



ICO: 37 888 714, ktora ma budovu materskej $koly v uZivani od mesta Jel$ava spdsobili odcudzenim
veci 8kodu vo vySke 381,- € a poSkodenim klugky a Stitku na plastovych dverach vo vySke 60,- €,
teda

spolo&nym konanim prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil, spdsobil tak malu Skodu a &in spachal
vlamanim,

tym spachal

preCin kradeZze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného zakona formou
spolupachatel'stva podla § 20 Trestného zakona.

Podla § 98 pism. a/ Trestného zakona sud upusta od potrestania obZalovaného ml. A. B., nar.
XX XX XXXX.

Podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku sud uklada obZalovanému povinnost nahradit poskodenej strane
— Z&kladna $kola s materskou $kolou v Jel$ave, so sidlom Zelezniéna 245, Jel$ava, ICO: 37 888 714
Skodu vo vySke 60,- eur (Sestdesiat)

odovodnenie:
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Prokurator Okresnej prokuratury v Revicej podal dna 07.03.2024 obzalobu pod sp. zn. 1 Pv
216/23/6608-11 na ml. A. B. pre precin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno a), pismeno b) Trestného
zakona formou spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené v podanej obZalobe.

Samosudca vo veci nariadil hlavné pojednavanie, ktorého sa zicastnili obZalovany, obhajca, prokurator
a zastupca UPSVaR.

Obzalovany na hlavhom pojednavani po pouceni podla § 257 Trestného poriadku vyhlasil, Ze je vinny
zo spachania skutku, pricom na vSetky otazky, ktoré mu sud polozil v zmysle § 333 ods. 3 pism. c/, d/, f/,
g/, h/ Trestného poriadku odpovedali zhodne ,ano”“. Nasledne sud po navrhu procesnych stran podfa §
257 ods. 6 Trestného poriadku prijal vyhlasenie obZalovaného o tom, Ze je vinni, pri¢om dokazovanie v
rozsahu, v akom sa obZalovany priznal k spachaniu skutku, sa nevykona. Na hlavhom pojednavani preto
sud vykonal dokazovanie ohladne uloZenia trestu a nahrade Skody, pri¢om zistil nasledovné skuto¢nosti:

Nakolko sa poSkodeny na hlavné pojednavanie neustanovil, precital samosudca jeho navrh zo spisu,
kde zistil, Ze poSkodeny si uplatnil narok na ndhradu 8kody vo vy8ke 381 Eur titulom ukradnutych veci
a 60 eur titulom poSkodenia klu€ky a Stitka plastovych dveri.

Mesto JelSava blizSie nehodnotila obzalovaného, priCom hodnotila rodinu ako celok, a to ako
problémovi. Komisiou na ochranu verejného poriadku nebol prejednavany. Zo spravy od UPSVaR
Revuca vyplyva, Ze v rodine bolo uloZzené vychovné opatrenie — dohfad, pri€om nakolko tento neplnil
svoj Ucel kedZe deti opakovane zanedbavali Skolski dochadzku, Okresny sud Revuca uznesenim sp.
zn. 7P/45/2022 zo dna 20.10.2022 odnal A. B. z osobnej starostlivosti rodi€ov a nariadil ml. pobyt v E.
F. Backov. Vzhladom na to, Ze jeho spravanie v reedukac¢nom centre bolo bezproblémové bol na letné
prazdniny uvofneny do doméaceho prostredia, do ktorého sa v stanoveny ¢as nevratil.



Z odpisu z registra trestov sud zistil, Ze obzalovany ml. A. B. nebol doposial sudne trestany a podla
lustracie priestupkov nebol doposial ani priestupkovo rieSeny.

Na zaklade takto vykonaného dokazovania, podla nazoru sudu dostatoénom na nalezité zistenie
skutkového stavu a v rozsahu nevyhnutnom na meritérne rozhodnutie, po jeho objektivnom vyhodnoteni
podla svojho vnutorného presvedcenia zalozeného na starostlivom uvazeni vietkych okolnosti pripadu
jednotlivo ako aj v ich suhrne, ako to predpoklada ustanovenie § 2 ods. 12 Trestného poriadku, sud
dospel k zaveru, ktory je uvedeny vo vyrokovej €asti rozsudku.

Sud v danom pripade pristupil k uprave skutkovej vety a to len v ¢asti konStatovania, Ze mal byt skutok
spachany spolupachatelstvom, a to vo vztahu k udajnému druhému pachatelovi, ktorého vina nebola
ustalena Ziadnym sudnym rozhodnutim, a to aj s poukazom na eventudlne budice mozné rozhodovanie
Vo veci, vychadzajuc z rozhodnutia ESLP vo veci Mucha v. SR zo dfia 25.11.2021.

Nakolko sa v danom pripade jedna v pripade obzalovaného A. B. o osobu mladistvu, Trestny
zakon stavuje osobité principy pri trestani a ukladani trestu, pri¢om uc¢elom trestu u mladistvého je
predovSetkym vychovat ho na riadneho obCana, a je potrebné prihliadat' na osobnost’ mladistvého, jeho
vek, rozumovu a mravnu vyspelost, zdravotny stav, na jeho osobné, rodinné a socialne pomery, pri¢om
musia byt primerané povahe a zavaznosti spachaného €inu a maju viest' k zaéleneniu mladistvého
do rodinného a socialneho prostredia tak, aby predchadzali protipravnym &inom. V danom pripade je
potrebné konstatovat, Ze obZalovany je v zasade hodnoteny kladne, a hodnotenie z miesta bydliska
bolo zamerané na rodinu ako celok a nie na jeho osobu, pri¢om podfa spravy od UPSVaR spravanie
obzalovaného v reedukacdnom centri bolo v zasade bezproblémové a do budicna sa ani nepocita
s predizenim vychovného opatrenia pobytovou formou, a doposial viedol bezihonny Zivot. Sud mal
v danom pripade za to, Ze uz samotné prejdenie veci pred sudom je pre obZalovaného dostatoénym
ponau¢enim na to, aby sa do buducna vyvaroval obdobnym situaciam, a uvedené postaci na jeho
napravu, preto sud postupom podla § 98 pism. a/ Trestného zakona upustil od potrestania mladistvého
obzalovaného. Takyto vyrok o upusteni o potrestania povazoval sud za zakonny a zodpovedajuci
prvkom individualnej a generalnej prevencie zohladriujici osobnostné pomery mladistvého.

Vzhladom na skuto&nost, Ze ukradnuté veci boli vratené poSkodenému, a dalSi narok vo vyske 60 eur,
titulom poskodenia platovych dveri, bol obZalovanym uznany, sud podla § 287 ods. 1 Trestného poriadku
ulozil obzalovanému povinnost nahradit poSkodenej strane, Zakladnej Skole s materskou Skolou v
Jel$ave, so sidlom Zelezniéna 245, JelSava, ICO: 37 888 714, $kodu vo vyske 60 eur .

Poucenie:
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Proti tomuto rozsudku moZno podat’ odvolanie do 15 dni od oznamenia rozsudku. Pre osoby, ktoré
boli pritomné pri vyhlaseni rozsudku plynie lehota od jeho vyhlasenia. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Pre osoby, ktoré neboli pritomné pri
vyhlaseni rozsudku, plynie 15 driova lehota od dorucenia rozsudku.



