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Uznesenie

Okresny sud Malacky, vo veci starostlivosti sidu o maloleté deti A.: B., nar. XX.XX.XXXX a C., nar.
XX XX.XXXX, t.€. v Centre pre deti a rodiny Malacky, Hviezdoslavova 73, Malacky, dieta rodi€ov: matky
D. A, nar. XX XX.XXXX, trvale bytom E., t.€. F. E., C. G. X/X, E. a otca B. A., nar. XX.XX.XXXX, trvale
bytom D. X, t.€. bytom C. XXX/X, H., o navrhu matky na zruSenie Ustavnej starostlivosti a na nariadenie
neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud nariaduje neodkladné opatrenie tohto znenia:

»oud nariaduje Centru pre deti a rodiny Malacky, Hviezdoslavova 73, Malacky, aby odovzdalo maloletu
C. A, nar. XX. XX.XXXX, do starostlivosti matky.*

II. Sud pocas trvania neodkladného opatrenia pozastavuje ucinnost rozsudku Okresného sudu Malacky
sp.zn. 9P/72/2023-172 zo dfia 06.02.2024 vo vyroku o nariadeni Ustavnej starostlivosti nad maloletou
C. a vyzivhom na maloletu C..

odovodnenie:

1. Navrhom doruéenym tunajSiemu sudu dria 20.03.2026 matka maloletych deti Ziadala, aby sud nariadil
neodkladné opatrenie, ktorym uloZi Centru pre deti a rodiny Malacky povinnost odovzdat maloletu C.
do starostlivosti matky. Spolu s navrhom na nariadenie neodkladného opatrenia podala aj navrh vo veci
samej, kde Ziadala zrusit' ustavnu starostlivost’ nad maloletymi detmi B. a C..

2. Svoj navrh oddvodnila tym, Ze maloleta C. je v Centre pre deti a rodiny umiestnena od 10.12.2024.
Od jej umiestnenia v zariadeni sa o fiu intenzivne zaujima. Maloletu pravidelne kontaktovala telefonicky,
bravala ju na vychadzky, pravidelne u nej travila pobyty mimo centra. Navrhovatelka s centrom
spolupracuje na sanacii rodiny, snazi sa spolupracovat so $kolou. C. pravidelne vyzdvihuje z SKD.
Pocas pobytu C. v jej starostlivosti sa snazila s fiou vypracovavat ulohy. Snazi sa sprevadzat C.
do zdravotnickeho zariadenia. Brava si ju na prazdniny, sviatky. Travila u nej druhé Vianoce. Po
Vianociach sa pobyty C. u navrhovatelky predlZovali a teraz je na opakovanych predlZzenych pobytoch.
Starostlivost o maloletd monitoruje centrum, UPSVaR Malacky a aj akreditovany subjekt K¢, s ktorym
uz spolupracuje dlhodobo. Medzi navrhovatelkou a maloletou je blizky vztah. C. chce byt s matkou. Z
toho dévodu Ziada o zruSenie Ustavnej starostlivosti a zverenie C. do jej starostlivosti. Vzhladom k tomu,
Ze maloleta je u navrhovatelky na opakovanych predlZovanych pobytoch, kde jej zabezpeduje riadnu
starostlivost, je potrebné upravit pomery bezodkladne a z toho dévodu Ziada o vydanie neodkladného
opatrenia do rozhodnutia vo veci samej. Co sa tyka syna uviedla, Ze aktualne je kvdli vychovnym
problémom umiesteny v diagnostickom centre, so synom je v kontakte a syna bola aj navstivit. Rovnako
v pripade syna méa zaujem, aby jej bol zvereny do starostlivosti, o &o aj Ziada v konani vo veci samej. Dalej
uviedla, Ze je zamestnana v I. spol. s.r.o. J. XXXX/X, XXX XX E. ako pomocny robotnik. Jej mesacny
prijem sa pohybuje okolo 1000 Eur. Ide o stabilné zamestnanie. Byva na ubytovni v E., C. G. X/X. Za
byvanie plati 270 Eur mesacne. Majitel ubytovne suhlasi s tym, aby na ubytovni byvali aj jej deti. Na



ubytovni momentalne obyva jednu izbu, kde su tri postele. Sprchovy kut a WC je spolo€né na chodbe.
Ma k dispozicii aj kuchynku, ale vari na vari€i na izbe, kde ma taktiez chladni¢ku. Navrhovatelkina
pracovna doba je od 7:00 h do 15:00 h, v ¢ase letnych mesiacov od 6:00 h do 14:00 h. Po praci vie
zabezpeéit vyzdvihovanie maloletej C. z SKD. C. navstevuje Zakladnu $kolu K. B. K. 3. roénik. Na
finanénej gramotnosti spolupracuje s akreditovanym subjektom KFu¢€ n.o.. Vie varit, prat, snazi sa s detmi
v rdmci svojich schopnosti ugit. Spolupracuje dlhodobo s UPSVaR Malacky, centrom a akreditovanym
subjektom KIU€ na zlepSeni svojich rodiCovskych zru€nosti, najma v tom, aby bola pevna v pravidlach
a deti ju re$pektovali. Na E. E. ma dlhodobo podanu Ziadost' na najomny byt, zatial nebola rieSena jej
bytova otazka a je zaradena v poradovniku. Nariadenie neodkladného opatrenia poskytne priestor na
prehibenie citovych vézieb a adaptaciu dietata na doméce prostredie.

3. K navrhu dolozila rodné listy maloletych deti, pracovnu zmluvu, potvrdenie o zdanitelnych prijmoch
fyzickej osoby za rok 2025, vyplatné pasky, suhlas majitela ubytovne.

4. V sprave UPSVaR Malacky zo dia 27.03.2026 drad konstatoval, Ze vSetky matkou uvadzané
informacie v navrhu su pravdivé a v ramci vykonu opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialne;j
kurately boli v rdmci sanaéného procesu nie len zo strany UPSVaR Malacky, CDR Malacky, ale aj zo
strany akreditovaného subjektu priebezne overované a potvrdené. Matka je kontinualne zamestnana
so stabilnym prijmom, v predchadzajicom obdobi pracovala v logistickych parkoch vo vyrobe, aktualne
je od 21.07.2025 zamestnana v ramci Mesta E. v |., spol. s.r.o. Matka je k udrzaniu si zamestnania
motivovana nie len z dévodu vedomia stability prijmu, ale najma z dévodu, Ze o poziciu pomocného
robotnika v tejto spolo€nosti dlhodobo prejavovala zaujem vzhfadom k jej ukonéenému Studiu v oblasti
zahradnictva, v dosledku €oho prejavuje velku snahu pracu si udrzat. Pozitivom tohto zamestnania
vo vztahu k maloletym detom i k rodine ako celku je to, Ze matka pracuje v jednozmennej prevadzke
a po ukonc&eni prace sa po 15:00 hod. mbze v celom rozsahu venovat’ svojim detom, ¢o si matka
uvedomuje a vo vztahu k svojim detom a k zabezpeovaniu starostlivosti o ne to vnima ako nesmiernu
vyhodu. Matka aktualne byva v podnajme na ubytovni v E., na adrese C. G. X/X, E.. Matka ma
v prenajme k dispozicii jednu izbu, ktord ma kompletne zariadenu a vybavenu pre seba i pre obe
maloleté deti. Napriek tomu, Ze sa jedna vylu€ne o jednu izbu, ku ktorej prislichaju spolo€né toalety

a sprcha, izba je zariadena a vybavena ucelne, a to aj s ohfadom na potreby oboch maloletych
deti. Matka aktivnhe komunikuje s prenajimatefom nehnutefnosti, s ktorym si na zaklade vzajomnej
dohody nastavila podmienky byvania a uhrddzania najomného za byvanie. Vzhlfadom k vlastnej iniciative
matky, ktora sa aktivne pripravuje na potencialny navrat maloletych deti do svojej starostlivosti, sa
na zaklade dohody o upratovani spolo&nych priestorov ubytovne, ktoré bude zabezpecovat matka vo
svojom vofnom &ase podarilo dosiahnut, Ze prenajimatel nehnutefnosti znizil matke poplatky za ngjom
vo vztahu k maloletym detom. V domacnosti matky boli a su priebezne realizované kratkodobé pobyty
maloletej C. a maloletého B. so suhlasom UPSVaR Malacky a CDR Malacky najma po&as vikendov,
sviatkov a prazdnin, ktorych ¢asovy interval je postupne predlZovany, aby bolo mozné priebezne reélne
zhodnotit zabezpelovanie starostlivosti o obe maloleté deti zo strany matky. Uvedené kratkodobé pobyty
su priebezne vyhodnocované pozitivne. Matka aktivne komunikuje a spolupracuje s UPSVaR Malacky,
CDR Malacky a akreditovanym subjektom KIUE, n.o., ktory na pripade rodiny odborne participuje v ramci
sanatného programu. Aktualne matka spolupracuje so Skolou, ktori maloleta C. navstevuje, s E. E.,
i s Diagnostickym centrom pre deti, Slovinska 1, Bratislava, v ramci ktorého bol malolety B. prijaty a
zaradeny do diagnostického procesu. UPSVaR Malacky aktuélne hodnoti, e matka dosiahla v ramci
sanacného procesu pozitivhu zmenu, ktora v ramci nastavenych ciefov odbornej prace a vykonu opatreni
socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately bola od nej oakavana a ma smerovat k navratu
maloletych deti do prirodzeného prostredia rodiny. Matka aktivne participovala na sanaénom procese
rodiny, aktivne sa spolupodielala na rozvoji jej rodi€ovskych zru€nosti a ich zefektivneni, v ramci svojich
moznosti a schopnosti aktivne pristupovala k uloham a ciefom, ktoré jej boli stanovované ako priority
navratu maloletych deti do jej starostlivosti. Matka si zabezpecila v ramci svojich moznosti stabilné
byvanie a pracu, ktoru sa jej podarilo udrzat, ma osvojené pracovné navyky, aktivne sa spolupodiefala na
spolupraci so vSetkymi kooperujucimi a participujucimi subjektmi, institiciami a organizaciami, ktoré na
pripade rodiny jej maloletych deti spolupracuju. Matka aktivne prijimala pomoc, podporu a sprevadzanie
celym sana&nym procesom, prijimala vSetky odporucania v ramci odbornej spoluprace s rodinou
a nadalej verbalizuje, Ze bude prijimat a vita odborni pomoc, ktora jej bude poskytovana i v pripade, Ze
jej maloleté deti budu prinavratené do starostlivosti. Vzhladom k tomu, ze UPSVaR Malacky aktuélne
vnima, Ze primarne dévody, pre ktoré boli obe maloleté deti vyfiaté zo starostlivosti matky pominuli, mal
by sa vykon opatreni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vo vztahu k maloletym detom



a k ich rodine preniest do prirodzeného prostredia rodiny, aby tak bolo mozné odsledovat, ¢i matka po
navrate maloletych deti do jej starostlivosti bude realne vediet zabezpedit adekvatnu starostlivost o svoje
deti a ich vychovu. Vzhladom k uvedenym skuto¢nostiam navrhol Urad navrhu matky na neodkladné
opatrenie vo vztahu k maloletej C. vyhoviet.

5. Podla § 324 ods. 1 Civilného sporového poriadku (dalej len ,C.s.p.), pred za€atim konania, po¢as
konania a po jeho skonéeni sud mbzZe na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

6. Podfa § 325 ods. 1 C.s.p., neodkladné opatrenie mbéze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

7. Obsah neodkladného opatrenia je definovany v ustanoveni § 325 ods. 2 C.s.p., tento vSak nie je
taxativne dany. Podfla § 325 ods. 2, pism. d) C.s.p., neodkladnym opatrenim mozZno strane ulozit najma,
aby nie€o vykonala, nie¢oho sa zdrzala alebo nieo znasala.

8. Podla § 326 ods. 1 a ods. 2 C.s.p.,, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa
popri nalezitostiach Zaloby podla § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti oddvodrujucich
potrebu neodkladnej upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnut’ ochrana a musi byt z
neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K navrhu musi navrhovatel pripojit’
listiny, na ktoré sa odvolava.

9. Podla § 329 ods. 1 prvej vety C.s.p., sud mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

10. Podfa § 361 C.m.p., sud nariadi neodkladné opatrenie aj vtedy, ak to vyZzaduje verejny zaujem.

11. Podfa § 367 ods. 1 C.m.p., neodkladnym opatrenim moZze sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

12. Podla § 367 ods. 2 C.m.p., ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

13. Podla § 367 ods. 3 C.m.p., o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

14. Podla § 367 ods. 4 C.m.p., uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné
vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

15. Podla § 367 ods. 7 C.m.p., sud zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

16. Neodkladné opatrenia neprejudikuju prava ani jedného z u€astnikov a ani prava tretich osdb a svoje
opodstatnenie stracaju, ked sud poskytne ohrozenym alebo porusenym pravam definitivnu ochranu. Z
povahy neodkladnych opatreni vyplyva, Ze nebudu zistované vSetky skuto€nosti, ktoré by mal sud inak
zistené, ak by mal vo veci vydat’ konec&né rozhodnutie. Vydanie neodkladného opatrenia predpoklada,
aby sa aspon osvedCila danost’ prava a aby neboli vaznejSie pochybnosti o potrebe bezodkladnej
upravy pomerov. Pri prijimani takéhoto opatrenia prevlada poZiadavka rychlosti konania nad uplnym
preukazanim uplatneného naroku. Rozhodné skutoCnosti (predovSetkym narok sam) nemusia byt
spolahlivo preukazané. K nariadeniu neodkladného opatrenia staci, ak su rozhodné skuto¢nosti aspori
osvedCené, t.j. ak sa javia asponi pravdepodobnymi, a teda umozniuju zaver o pravdepodobnosti
naroku, ktorému ma byt poskytnutd sudna ochrana. Miera osvedZenia sa riadi danou situaciou, najma
naliehavostou jej rieSenia. Zarover neodkladné opatrenie nariadi sud len za predpokladu, ak je potrebné
bezodkladne upravit pomery, teda ak je splneny predpoklad naliehavosti pozadovanej Upravy a je
nevyhnutny okamzity zédsah sudu. Posudenie bezodkladnosti upravy pomerov je na Uvahe sudu,



pri€om je potrebné starostlivo zvaZzit doésledky, ktoré pre u€astnikov konania nariadenim neodkladného
opatrenia mézu nastat.

17. V konani vo veciach starostlivosti sudu o maloleté deti je it€elom neodkladného opatrenia v prvom
rade ochrana maloletych deti. Zaujem maloletého dietata je vzdy prvorady (¢l. 3 Dohovoru o pravach
dietata, ¢l. 24 ods. 2 Charty zakladnych prav Eurdpskej unie, €l. 5 Zadkona o rodine).

18. Z porugenského spisu maloletej C. sud zistil, Ze nad maloletou je nariadena Ustavna starostlivost,
ktora sa vykonava v Centre pre deti a rodiny Malacky, a to rozsudkom Okresného sudu Malacky, sp. zn.
9P/72/2023 — 172 zo dfia 06.02.2024, ktory nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost dia 16.04.2024.

19. Sud po oboznameni sa s navrhom a na zaklade vykonaného dokazovania v rozsahu nevyhnutnom
na rozhodnutie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia dospel k zaveru, ze nariadenie
neodkladného opatrenia je dévodné. Sud mal z doloZenych priloh a spravy UPSVaR dostatogne
osvedéené, Ze doslo k Uprave pomerov matky, ktora aktivne spolupracuje s pracovnikmi UPSVaR
Malacky, CDR Malacky a KIu¢&, n.o. na sanécii rodinného prostredia s cielom navratenia maloletych
deti do jej starostlivosti a pIni ciele, ktoré jej boli stanovené v ramci planu ¢innosti pre rodinu. Matka
ma stabilné zamestnanie a zabezpecené bytové podmienky aj pre maloleté deti. Maloleta C. k matke
pravidelne chodi na kratkodobé pobyty, ktoré boli zhodnotené pozitivne. Matka sa zaujima o aktualny
stav maloletej aj o jej Skolské vysledky. Na zaklade spravania matky maloletej a jej pristupu k plneniu
cielov planu socialnej prace bol zo strany UPSVaR Malacky odporuéeny navrat maloletej do domaceho
prostredia matky. Vzhladom na vySSie uvedené skuto&nosti mozno predbezne konstatovat, Ze sa javi,
Ze nariadena ustavna starostlivost’ stratila svoje opodstatnenie. Matka svojim spravanim aktualne dava
zaruky, Ze z jej strany bude starostlivost o maloletu zabezpe&ena riadne bez ohrozenia malolete;.

20. Vychadzajuc z vysSie uvedenych skutoCnosti a zdkonnych ustanoveni dospel sud k zaveru, Ze
je dévod na navrat maloletej do domaceho prostredia a nariadil nedbékladnym opatrenim, ktoré je
vykonatelné jeho vyhotovenim, aby CDR Malacky odovzdalo maloletd C. do starostlivosti matky.
Odobratie dietata zo starostlivosti rodi€ov je zavaznym zasahom nielen do prav rodiov, ale aj do
prav maloletého dietata na rodiCovsku vychovu a starostlivost. Aj judikatura Eurdpskeho sudu pre
ludské prava zdoérazfiuje, Ze rozhodnutia o odobrati dietata zo starostlivosti rodiov sa musia v zasade
povazZovat za do¢asné opatrenia a Ze vSetky vykonavacie ukony musia byt v sulade s kone¢nym cielom,
ktorym je opatovné zlu€enie biologického rodi€a s jeho dietatom (pozri rozhodnutie Eurépskeho sudu
pre fudské prava vo veci K. a T. proti Finsku).

21. Vzhladom na nariadené neodkladné opatrenie sud zaroven pocas jeho trvania pozastavil u€innost
rozsudku Okresného sudu Malacky sp.zn. 9P/72/2023-172 zo dfia 06.02.2024 vo vyroku o nariadeni
ustavnej starostlivosti nad maloletou C. a vyZivhom na maloletu C..

22. Sud posudzoval len &i je dovodné nariadit neodkladné opatrenie. Sud poznamenava, ze predmetné
rozhodnutie neprejudikuje rozhodnutie sudu vo veci samej. V konani vo veci samej sud rozhodne
na zaklade riadne vykonaného dokazovania, priCom prvoradym hladiskom bude najlepsi zaujem
maloletého dietata.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie v lehote 15 dni odo dria jeho doru¢enia na Okresnom
sude Malacky, pisomne, trojmo.

Odvolanie méze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané.
Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mézZe odvolatel rozsirit len do uplynutia lehoty na
podanie odvolania.



Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci. Odvolacie dévody mozno menit a doplhat’ az do rozhodnutia o odvolani.
V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €&o mu uklada vykonatelné rozhodnutie a ide o rozhodnutie vo
veciach starostlivosti o maloletého, styku s maloletym alebo inej ako pefaznej povinnosti vo vztahu
k maloletému, mdzZe opravneny podat navrh na nariadenie vykonu rozhodnutia, ktory méze byt
uskutoéneny spésobom ust. zakonom &. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (§ 370 a nasl.
C.m.p.).



