Sud: Spravny sud v KoSiciach

Spisova znacka: 5Sf/41/2025

Identifikacné Cislo sudneho spisu: 0923100217

Déatum vydania rozhodnutia: 28. 04. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Jozef Sabo, PhD.

ECLI: ECLI:SK:SpSKE:2026:0923100217.4
Uznesenie

Spravny sud v Kosiciach v pravnej veci zalobcu: C.L.N. Slovakia s.r.o., ICO: 36 652 211, so sidlom
Vstupny areal U.S. Steel Ko$ice - mestska &ast Saca 044 54, pravne zastipeny NOVICKY advokatska
kancelaria s.r.o., ICO: 47 197 919, so sidlom Franti$kanska 5, KoSice, proti Zalovanému: Finanéné
riaditelstvo Slovenskej republiky, so sidlom Lazovna 63, Banska Bystrica, o preskimanie zakonnosti
rozhodnutia zalovaného €. 250768/2023 zo dna 18.05.2023 takto

rozhodol:
Zamieta navrh zalobcu na priznanie odkladného uginku spravnej zalobe.
odovodnenie:

1. Zalobca podal na Spravny sud v Kos$iciach (dalej aj ,spravny sud* alebo ,sud*“) spravnu Zalobu, ktorou
sa domahal preskumania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného &. 250768/2023 zo dia 18.05.2023 (dalej
aj ,napadnuté rozhodnutie®), ktorym bolo potvrdené rozhodnutie Mesta KoSice &. MK/B/2023/044961/
MK/B/2023/00002013/09 zo dfa 13.01.2023 o vyrubeni dane z nehnutelnosti Zalobcovi na zdarovacie
obdobie roku 2021 v sume 165 161, 15 eur (dalej aj ,yozhodnutie spravcu dane”, ,spravca dane® a ,dan’).

2. Najvyssi spravny sud Slovenskej republiky rozsudkom sp.zn. 3Sfk/49/2024 zo dia 29.10.2025 (dalej
aj ,;ozsudok kasag¢ného sudu“ a ,kasacny sud®) zrusil rozsudok spravneho sudu ¢&.k. 5S/37/2024-66 zo
dna 22.11.2024 (dalej aj ,uznesenie spravneho sudu zo dia 22.11.2024) a vec vratil spravnemu sudu
na dalSie konanie.

3. Zalobca navrhol priznat spravnej Zalobe odkladny Gginok z dévodu, Ze je nadalej vystaveny tlaku
Zalovaného, ktory ,spociva v akceptovani stavu dvojitej dafiovej povinnosti, €o znaénym spdsob narusilo
princip pravnej istoty Zalobcu.* (podanie Zalobcu zo diia 13.04.2026). Zalobca tento navrh doplnil tym,
Ze obec Sokolany opatovne vyrubila svojim rozhodnutim €. 343 zo dfia 14.04.2026 Zalobcovi dar
z nehnutelnosti za zdafhovacie obdobie roku 2021 v totoZnej vyske, nez vo svojom predchadzajucom
rozhodnuti [rozhodnutie obce Sokolany €. 8 zo dfia 02.03.2021] (podanie Zalobcu zo dfia 14.04.2026).

4. Zalovany uviedol, Ze Zalobca neosvedgil hrozbu zévaznej ujmy, ktora by odévodnovala priznanie
odkladného uginku spravnej Zalobe a navrhol takyto ndvrh zamietnut (podanie Zalovaného zo dfia
23.04.2026).

5. Spravny sud vyhovel navrhu Zalobcu na priznanie odkladného U&inku spravnej Zalobe, ktory bol
podany v spravnej Zalobe. V danom €ase spravny sud prihliadol na ochranu pravnej istoty Zalobcu nebyt’
vystaveny dvojitému zdaneniu [uznesenie spravneho sudu &.k. 5Sf/2/2023-153 zo dha 14.12.2023]. Na
vyzvu spravneho sudu Zalovany uviedol, Ze vo veci rozhodnutia obce Sokolany €. 8 zo diia 02.03.2021
vydal rozhodnutie €. 80193/2026 zo diia 13.02.2026, ktorym ho posudil ako nulitné (podanie Zalovaného
zo diia 19.03.2026 spolo¢ne s pripojenym rozhodnutim, sudny spis, €.I. 26). Z uvedeného vyplyva,
Ze sUcCasna situacia je ina ako v ¢ase vydania uznesenia spravneho sudu ¢€.k. 5Sf/2/2023-153 zo dna
14.12.2023. KedZe rozhodnutie obce Sokofany €. 8 zo dria 02.03.2021 bolo posudené ako nulitné tak



nema pravne U¢inky a hladi sa nan, akoby nebolo vydané [§ 64 ods. 1 zdkona &. 563/2009 Z. z.o
sprave dani (dafiovy poriadok) a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov].
Napadnuté rozhodnutie teda v suc€asnosti uz nestoji v kontraste k skorSiemu u€innému rozhodnutiu
spravcu dane, z ¢oho by plynuli pochybnosti o rizikach pravneho dvojitého zdanenia spdsobeného
napadnutym rozhodnutim. | ked obec Sokolany pristupila opatovne k vydaniu rozhodnutia o vyrubeni
totoZnej dane, tak sa jedna az o neskorSie rozhodnutie vo&i napadnutému rozhodnutiu. Situacia je
teda obratena, kedy prave toto neskordie rozhodnutie obce Sokolany €. 343 zo diia 14.04.2026 by
mohlo byt eventualne v konflikte so skor§im napadnutym rozhodnutim [uvedenu otazku vSak spravny
sud nehodnoti, kedZe prieskum zakonnosti rozhodnutia obce Sokofany &. 343 zo dfia 14.04.2026
nie je predmetom tohto sudneho konania]. Preto dévody uvedené Zalobcom tykajuce sa zasahu do
pravnej istoty Zalobcu na podklade napadnutého rozhodnutia nepovazoval spravny sud za také, ktoré
by odbvodriovali priznanie odkladného U&inku spravnej Zalobe.

6. Pokial Zalobca dalej poukazal na to, Ze eviduje neuhradeny preplatok na dani u obce Sokoflany
a vydanie rozhodnutia obce Sokolany €. 343 zo dfia 14.04.2026 mozno povazovat za postup,
ktorym obec Sokolany predchadza jeho vrateniu, tak tieto dévody sa tykaju vyhradne vztahu medzi
Zalobcom a obcou Sokofany. Napadnuté rozhodnutie potvrdilo rozhodnutie mesta KoSice ako spravcu
dane a nie rozhodnutie obce Sokolany. Preto takto formulované vyhrady Zalobcu vod&i postupu obce
Sokolany nemozno relevantne vztahovat na otazku priznania odkladného ucinku spravnej zaloby vodi
napadnutému rozhodnutiu.

7. Spravny sud nepovazoval dévody na priznanie odkladného ucinku za dané, preto nepristupil
k skimaniu toho, €i by pripadné priznanie odkladného u€inku spravnej Zalobe nebolo v rozpore
S verejnym zaujmom.

8. Na zaklade vyssie uvedeného spravny sud navrh Zalobcu na priznanie odkladného ucinku spravnej
Zalobe zamietol [§ 188 SSP].

9. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Spravneho sudu v KoSiciach pomerom hlasov 3:0 [§ 147 ods. 2
SSP v spojeni s § 139 ods. 4 SSP].

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu kasacna staznost nie je pripustna. [§ 439 ods. 2 pism. e) SSP].



