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Rozhodnutie

Okresny stid Zvolen samosudcom JUDr. Zuzanou Stubniakovou Kochanovou v trestnej veci obvinenej A.
B., pre precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona a pre precin krivej
vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 2 Trestného zakona na verejnom zasadnuti konanom dfia
30.03.2026, po schvaleni navrhu dohody o vine a treste podaného prokuratorom Okresnej prokuratury
vo Zvolene, takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. poriadku sud schvaluje dohodu o vine a treste spisani na C. D. E. za
pritomnosti prokuratora C. D. Zvolen F. E. G. a obvinenej A. B. zo dfia 18.02.2026 pod ¢.k
1Pv 114/25/6611-25 tak, Ze:

obvinena
A. B. H. XX XX XXXX I. E., trvale bytom A. B. XXXX/XX, E.

jevinna,ze

dna 17.07.2020 v ¢ase od 09.21 hod. do 09.54 hod., v konani vedenom na Okresnom riaditel'stve
Policajného zboru, odbore kriminalnej policie vo Zvolene, Ul. J. Svermu &. 1900/4, okres Zvolen (dalej len
"OR PZ OKP Zvolen"), pod CVS:ORP-486/1-VYS-ZV-2017, pred vy$etrovatefom OR PZ OKP Zvolen,
po tom, ako bola riadne poucena o trestnopravnych nasledkoch krivej vypovede a krivej prisahy podla
§ 346 Trestného zakona, vo veci podozrenia zo spachania zlo€inu sexualneho zneuzivania podla § 201
ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, spachaného v subehu s pre€inom suloze medzi pribuznymi
podla § 203 ods. 1, ods. 2 Trestného zakona, uviedla vo vypovedi ako svedkyna - poskodena, ze ,....ked
odisla moja matka do basy do vykonu trestu v roku 2011 tak odvtedy sa vlastne aj zac¢alo to sexualne
zneuzivanie s mojim otcom no a ja som to vtedy nechcela nikdy len on ma tak vzdy strasil, ze musi$
byt dobra a nesmies to nikomu povedat..." ... zaal ma obchytkavat po prsiach, potom dole no a zacal
ma bozkavat tuto... “ , ...potom ma normalne vyzliekol a zacal mi to robit...“ ,...bolo to v detskej izbe
my sme pozerali televizor, ja som si k nemu sadla ako dcéra a on vlastne ja som uz bola vyvinuta
ako 12 ro¢na mala som aj tie prsia aj to vSetko tak ja neviem €o sa stalo ale vlastne zobral ma k
sebe a povedal mi ze mam byt len ticho a Ze nemam nic rozpravat tak som bola ticho no a potom
ma zacal uz proste vyzliekat a uz iSiel na to...“ ,...odniesol ma ani neviem kde to bolo dakde Sasa
lomné na taky velky kopec na travu s autom a tam mi to spravil tam som sa uz branila. Tam som to uz
nechcela..., dha 28.01.2022 v ¢ase od 15.11 hod. do 15.55 hod. v konani vedenom na OR PZ OKP
Zvolen pod CVS:ORP-486/1-VYS-ZV-2017, pred vy$etrovatelom OR PZ OKP Zvolen, po tom, ako bola
riadne poucena o trestnopravnych nasledkoch krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 Trestného
zakona, v trestnej veci obvineného A. B., nar. XX. XX.XXXX, vedenej pre zlo¢in sexualneho nasilia podla
§ 200 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona
a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a/, pism. ¢/ Trestného zakona spachany v jednoc¢innom sibehu
so zlo¢inom sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona a s pre¢inom suloze medzi
pribuznymi podla § 203 ods. 1 Trestného zakona, uviedla vo vypovedi ako svedkyna - poskodena, ze ,,...
ked som mala 11 rokov, moja matka odi$la do vykonu trestu. V marci. On dostal cukrovku a vlastne tym
sato zacalo...“ ,....potom mi svoju ruku dal na moju posvu...“ ,...to bolo to, ze vlastne ma zacal zneuzivat.
Ja som to vzdy odmietala, ked, ked to iSiel robit, ja som to odmietala, ja som sa aj pri tom branila,



lenZe jemu som sa neubranila...“ ... otoCil ma a proste spravil to. Potom aj vzdy ked som chcela ist ku
krstnym rodiCom...“ ... Prvykrat sa to stalo ked bol opity...“ ... najprv ma obchytkaval, a potom normalne
svoj pohlavny ud polozil do mia...“ ... on mi zobral poctivost...“ ,...bud kazdy defi, alebo kazdy druhy
defi a vkuse to robil, vkuse to robil...“ ,... otvoril dvere, priSiel ku mne, chytil ma takto za nohy, stiahol
ma k sebe, strmo a ja som sa branila, kopala som ho, aj aj bila som ho, Ze aby prestal...“ , ...vyzliekol
mi nohavice, aj sebe a uz zase ma zneuZzil...“ ... on sa mi vzdy vyhrazal. Aj pri sexudlnom zneuzivani
sa mi vyhrazal...“ , ...iSiel mi jazykom na poSvu a povedal mi, Ze mu mam chytat pohlavny ud...“ ,,...
Potom iSiel normalne na mna, hore na mfa a normalne ma zneuzil...“ ,...nevedela som, Ze vlastne je
to sex. Ja som iba vedela, Ze ma to boli...“ ,...bozkaval ma, bradavky mi tahal, potom jazykom mi iSiel
na poSvu. Potom i on povedal, aby som mu drzala pohlavny ud...“, dfa 16.01.2024 v ¢ase od 08.30
hod. do 10.36 hod. na hlavhom pojednavani vedenom na Okresnom sude Zvolen, F. B. XX, C. E. pod
Cislom XX/XX/XXXX, uviedla ako svedkyria poskodena po zloZeni prisahy podfla § 265 ods. 1 Trestného
poriadku, Ze ,... mdj otec ma zneuzival a zneuzival ma od 10 rokov...“ ,...mi to robil najprv prstami a
potom normalne pohlavnym udom...“ ,... trvalo to do roku 2018...“ ... Mohlo sa to diat’ od roku 2011.
Pamatam si, Ze prvykrat sa to stalo v detskej izbe. Viem, Ze som pri fiom leZala. Pozeral sa na mna
zvlastne, obchytkaval mi prsia, aj spodnu €ast a pobozkal ma...“ ... bolo to v obyvacke u nas doma.
To bolo prvykrat ked doslo k sulozi...“ ... po tom prvom raze sme mali suloz kazdu noc...“ ... pri prvej
sulozi ma otec dal na brucho, drzal mi ruky a vykonaval suloz...“ ,.... Po&as tych 7 rokov od roku 2011 do
11.07.2018 dochadzalo pravidelne k sulozi...“ ,.... To s otcom bolo vZdy nasilu, nebudem klamat. Otec
sa odbavil vZdy do miia, do mojej podvy...“ ,,...poslednykrat som mala s otcom intimny styk v juli 2018..%,
pricom dna 06.11.2024 v ¢ase od 10.00 hod. po tom, €o pisomne poZiadala o vypocutie na hlavhom
pojednavani, po pouceni, vo vypovedi na verejnom zasadnuti vedenom na Krajskom sude v Banske;j
Bystrici, Skuteckého 7, okres Banska Bystrica, pod €. 5To/35/2024(2To) uviedla, Ze ,,...musim povedat,
Ze otec ma nikdy neznasilnil, stalo sa to v jednom pripade, ked bol opity v €ase 26.05.2017 pod vplyvom
alkoholu sme boli vSetci a potom sa to stalo, len raz, odvtedy sa nikdy ni¢ nestalo..." ... bolo to kvoli
mdjmu priatefovi, ktory ma neustale bil a ktory ma natil

vypovedat proti mojmu otcovi...“ ,....ja som mdjmu priatefovi povedala, ¢o sa stalo medzi mnou a otcom,
on na mna neustale Ziarlil, nechcel ma pustat k rodine a nutil ma, aby som vypovedala na svojho otca
nepravdivé veci, v podstate som to vnimala tak, Ze iSlo z jeho strany o Zivot...“ ...k dneSnej vypovedi
ma nikto nenutil, pri rodine som bola len 1 den, otcovi som sa priSla ospravedinit. So svojim priateflom
uz nie sme spolu...“, &im poprela svoje tvrdenia uvadzané v predchadzajuacich vypovediach, ktoré mali
podstatny vyznam pre rozhodovanie v tejto trestnej veci, nakolko na zaklade prvotnych vypovedi bolo
vySetrovatelkou OR PZ OKP Zvolen dfia 03.01.2022 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté
trestné stihanie a sucasne podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie A. B., nar.
XX XX XXXX v Policke, trvale bytom A. B. XXXX/XX, za zlo€in sexualneho nasilia podfa § 200 ods.
1, ods. 2 pism. a/, pism. b/ Trestného zadkona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zékona a s
poukazom na § 139 ods. 1 pism. a/, pism. ¢/ Trestného zakona spachany v jedno€innom subehu so
zlo€inom sexualneho zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona, ktory skutok bol naslednou
zmenou pravnej kvalifikacie zo dfia 17.07.2022 posudzovany ako pokraCovaci zlo€in znasilnenia podla
§ 199 ods. 1, ods. 2 pism. b/ Trestného zdkona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. a/ Trestného
zakona spachany v jedno€innom subehu s preinom suloZe medzi pribuznymi podla § 203 ods. 1
Trestného zakona, za ktory bola nasledne na menovaného prokuratorkou Okresnej prokuratury Zvolen
dfia 13.10.2022 na Okresny sud Zvolen podana obZaloba pod &.k. 1Pv 354/17/6611-107, na tom
skutkovom zaklade, Ze obvineny od presne nezistenej doby v roku 2011 do 11.07.2018 v meste Zvolen, v
mieste trvalého bydliska v rodinnom dome na A. B. XXXX/XX, C. E. a na inych miestach ako rodi¢, otec, v
tom Case maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX; zijuci s fiou v spolo&nej domacnosti, vyuZil jej bezbrannost a
nevedomost o pohlavnom styku a sexualnych praktikach, pri€om v tom ase maloleta A. B. vzhladom na
tuto skuto€nost’ nekladla odpor voéi jeho konaniu, tuto bozkaval na krku, ohmataval jej prsia, ohmataval
ju na intimnych miestach, ¢o sa nasledne pravidelne opakovalo a opakovane, takmer kazdy den, s fiou
vykonaval suloz i napriek tomu, ze mal vedomost o tom, Ze jeho dcéra v tom Case este nedovisila 15-ty
rok veku a s tymto konanim pokracoval aj po dovfseni jej 15-teho roku veku, kedy sa uz aj branila tak,
Ze ho kopala a kri¢ala, priCom v tom ¢ase maloleta A. B. v letnych mesiacoch roku 2017 otehotnela a
dfia 25.02.2018 porodila syna mal. J. B., nar. XX XX.XXXX, ktorého je, na zaklade znaleckého posudku
Kriminalistického a expertizneho Ustavu PZ Slovenska Lupéa CES:PPZ-KEU-SL-EXP-2020/2877 zo
diia 29.01.2021, biologickym otcom, priCom tento sexudalny vztah trval do 11.07.2018, kedy A. B.
dovfsila plnoletost, pri€¢om Okresny sud Zvolen rozsudkom pod €.k. 6T/47/2022-610 zo dfia 13.02.2024,
pravoplatnym dfia 06.11.2024 uznal obvineného A. B., nar. XX. XX.XXXX v D., vinnym z pre€inu suloze
medzi pribuznymi podla § 203 ods. 1 Trestného zakona a su€asne ho podla § 285 pism. a/ Trestného



poriadku oslobodil spod obZaloby pre zlogin znasilnenia podla § 199 ods. 1, ods. 2 pism. a/, pism. b/
Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. b/ a § 139 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona, ktoré
rozhodnutie bolo potvrdené uznesenim Krajského sudu v Banskej Bystrici sp. zn. 5To/35/2024(2To)
zo diia 06.11.2024, ktorym zamietol odvolanie prokuratorky a to aj s poukazom na poslednu vypoved
obvinenej, realizovanu na jej Ziadost na verejnom zasadnuti tohto sudu,

teda

- ako svedok v trestnom konani pred policajtom uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie a taku okolnost’ zamicala,

- v trestnom konani pred sudom po zlozeni prisahy uviedla nepravdu o okolnosti, ktora mala podstatny
vyznam pre rozhodnutie a taku okolnost’ zamicala,

¢im spachala

- precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 1 Trestného zakona
- precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 2 Trestného zakona

Zatosaodsudzuje:

Podla § 346 ods. 2, § 36 pism. j/, pism. I/, § 37 pism. h/, § 38 ods. 2, § 39 ods. 4, § 41 ods. 1 Trestného
zakona na U h r n n y trest odfiatia slobody vo vymere 16 (Sestnast) mesiacov.

Podla § 49 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona sud vykon trestu odhatia slobody podmiene&ne odklada
na skusobnu dobu v trvani 18 (osemnast) mesiacov.

odovodnenie:

Dna 18.02.2026 podala prokuratorka Okresnej prokuratiry Zvolen v trestnej veci obvinenej A. B. navrh
na schvalenie dohody o vine a treste pod €. k. 1 Pv 114/25/6611-25.

Po preskumani navrhu a spisového materialu urcila samosudkyna termin verejného zasadnutia,
predvolala obvinenu a upovedomila o termine prokuratora.

Po predneseni dohody o vine a treste prokuratorom a pouéeni obvinenej o jeho pravach, samosudkyha
polozila obvinenej otazky v sulade s ustanovenim § 333 ods. 3 pism. a/ az j/ Tr. poriadku, na ktoré
obvineny odpovedal:

a/ ¢i rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvinenej: ,ano”

b/ i suhlasi, aby sa mu trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,
odpoved obvinenej: ,ano*

¢/ &i rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,
odpoved obvinenej: ,ano*

d/ ¢i bol ako obvineny pouc¢eny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, ¢i mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit o spdsobe obhajoby,
odpoved obvinenej: ,ano*

e/ &i rozumel podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
odpoved obvinenej: ,ano*



f/ €i rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného €inu ,
odpoved obvinenej: ,ano"

g/ €i bol oboznameny s trestnymi sadzbami, ktoré zédkon ustanovuje za trestny &¢in mu kladeny za vinu,
odpoved obvinenej: ,ano"

h/ & sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako trestny ¢&in,
odpoved obvinenej: ,ano"

i/ &i suhlasi s navrhovanym trestom, trest prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu
a ochrannému opatreniu a nahradi $kodu v rozsahu dohody,
odpoved obvinenej: ,ano"

j/ €i si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie,
odpoved obvinenej: ,ano“.

Nakolko obvinena na vSetky sudom poloZzené otazky odpovedala ,ano“, mohla samosudkyha
rozhodovat o skutku, jeho pravnej kvalifikacii a primeranosti trestu.

Po preskumani dohody o vine a treste, ako aj predloZzeného vySetrovacieho spisu dospel sud k zaveru,
Ze vySetrovanie nasved&uje tomu, Ze ide o precin krivej vypovede a krivej prisahy podfa § 346 odsek
1 Trestného zakona a precin krivej vypovede a krivej prisahy podla § 346 odsek 2 Trestného zakona
ktory spachala obvinena, ktory sa vyslovne priznala k spachanému skutku, priCom vykonané dokazy
nasved¢uju pravdivosti jejpriznania.

Taktiez boli dodrzané procesné predpisy, pri€om dohodu o vine a treste samosudkyfia vyhodnotila
ako primeranu a spravodlivi. Zaroven zistila, Ze tato obsahuje vSetky formélne podmienky upravené
v ustanoveni § 232 ods. 8 Tr. poriadku.

S poukazom na hore uvedené sud dohodu o vine a treste podfa § 334 ods. 4 Tr. poriadku schvalil a
potvrdil rozsudkom, ktory verejne vyhlasil.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie okrem dovolania podla § 371 ods. 1
pism. c/ Tr. poriadku.
Tento rozsudok nadobudol pravoplatnost vyhlasenim.



