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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Samosudkyna Okresného sudu Bratislava 1l JUDr. Michaela Bucekova, PhD. v trestnej veci
obzalovaného G. E., Q.. XX. XX. XXXX T. U. pre prec€in kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona v
zneni u¢innom do 31. 07. 2019 a iné, na hlavhom pojednavani konanom dna 20. 07. 2017 v Bratislave,
takto

rozhodol:

Obzalovany: G. E., Q.. XX. XX. XXXX T. U., W. U. X. XX, U.
uznava savinnym, zZe

1/ v Case 018.01 h. diia 27.07.2019 v predajni MISTORE v OC Avion v Bratislave na Z. O. XX,
bez pouzitia nasilia odcudzil z vystavného pultu mobilny telefon zn. XIAOMI typu MI 9 s IMEI 1:
XXXXXXXXXXXXXXX a IME] 2: XXXXXXXXXXXXXXX v hodnote 305,50,-euro tym spdsobom, Ze mobil
vzal do svojej lavej ruky, pricom pravou rukou prestrihol neznamym nastrojom kabel bezpecnostného
prvku nalepeného na mobile a s mobilom odiSiel z predajne, ¢im spdsobil poskodenej spolo¢nosti
Mystical, a.s. ICO: 36280518 $kodu odcudzenim vo vyske 305,50,-euro a poskodenim vo vyske 158,40,-
euro,

2/ v ¢ase od 13.00 h. do 14.00 h. dina 10.08.2019 v U. na X. X z predajnej plochy NS Billa, odcudzil
bez pouzitia nasilia rézny tovar, a to 4 ks Nature box 385 ml v hodnote 12,76,-euro, 1 ks Nature box
Samp. 38 v hodnote 4,99,-euro, 1 ks Nature box kond. 385 v hodnote 4,99,-euro, 3 ks tuniak Salat
mex. v hodnote 9,87,-euro a 2 ks Rm Texana 160 g v hodnote 6,58,- euro, ktory si vlozil do ruksaku,
pricom z ddévodu prenasledovania prislusnikom sukromnej bezpecnostnej sluzby predajne, uvedeny
tovar ponechal za pokladniénou zénou a podarilo sa mu utiect, pri€om odcudzeny tovar bol neposkodeny
vrateny na predajnu plochu

3/ v ¢ase od 08.30 h. do 09.00 h dria 11.08.2019 v U. na X. X z predajnej plochy NS Billa, odcudzil
bez pouzitia nasilia rézny tovar, a to 4 ks Gill Venus Nh v hodnote 11,99,-euro, 8 ks RM sard. Chill.
105 g v hodnote 23,99,-euro a 3 ks tuniak Salat s kuk. v hodnote 9,87,-euro, ktory si vlozil do ruksaku,
pricom z dévodu prenasledovania prisluSnikom sukromnej bezpecénostnej sluzby predajne, uvedeny
tovar ponechal za pokladniénou zénou a podarilo sa mu utiect, pri€om odcudzeny tovar bol neposkodeny
vrateny na predajnl plochu, a to véetko ku $kode poskodenej spolo&nosti BILLA s.r.0., ICO: XX XXX
XXX v celkovej vySke 84,97,-euro, hoci bol minulosti postihnuty za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona NR SR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktorého sa dopustil dfia 01.06.2019, zaco
mu bola ulozena policajtom 00 PZ Ruzinov - zapad odboru poriadkovej policie Okresného riaditelstva
PZ Bratislava li sankcia - pokuta nezaplatena na mieste Cislo bloku 11033233 vo vyske 30,-€, a to aj
napriek tomu, Ze bol pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava li pod ¢islom konania
0T 218/19 diia 07. 08. 2019, odsudeny za precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona



k nepodmiene&nému trestu odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov so zaradenim pre jeho vykon
do ustavu so strednym stupfiom straZenia,

teda
v bode 1/

prisvaojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak malu Skodu,
v bode 2/, 3/

prisvojil si cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a bol za obdobny &in v predchadzajacich dvanastich
mesiacoch postihnuty, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

¢im spachal
v bode 1/

umyselny precin kradeze podfa § 212 ods. 1 Trestného zakona v zneni u¢innom do 31. 07. 2019.
v bode 2/, 3/

pokra¢ovaci umyselny precin kradezZe podia § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona.

Za to sa odsudzuje:
Za skutok pod bodom 1/

Podla § 44 Trestného zakona sa obvinenému u p U § t a od uloZenia suhrnného trestu vzhfadom na trest
odniatia slobody uloZeny mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn.: 0T 218/19 zo dna
07. 08. 2019, pravoplatny dria 07. 08. 2019 vo vymere 10 mesiacov nepodmieneéne so zaradenim do
ustavu na vykon trestu odfiatia slobody so strednym stuprfiom strazenia, ktory sud povaZzuje pre napravu
obZalovaného a ochranu spolo¢nosti za dostatocny.

Podla § 288 ods. 1 Trestného poriadkg sa poSkodeny spolo¢nost MYSTICAL, a.s. so sidlom v Bratislave,
TomaSikova 50/B 831 04 Bratislava ICO: 36280518 so svojom narokom na nahradu 8kody odkazuje na
civilny proces.

Za skutok pod bodom 2/, 3/

Podla § 212 ods. 2 Trestného zakona s pouzitim § 36 pism. I), § 37 pism. m) Trestného zakona, § 38
ods. 2 Trestného zakona k trestu odnatia slobody vo vymere 6 (Sest) mesiacov.

Podla § 48 ods. 2 pism. b) Trestného zakona sa pre vykon trestu odnatia slobody zaraduje do ustavu
na vykon trestu so strednym stuprfiom straZenia.

odovodnenie:

Vykonanym dokazovanim na hlavnom pojedndvani bolo preukazané, Ze obZalovany

1/ v ¢ase 018.01 h. dna 27.07.2019 v predajni MISTORE v OC Avion v Bratislave na Z. O. XX,
bez pouzitia nasilia odcudzil z vystavného pultu mobilny telefén zn. XIAOMI typu MI 9 s IMEI 1:
869890042504591 a IMEI 2: 869890042504609 v hodnote 305,50,-euro tym spésobom, Ze mobil vzal
do svojej favej ruky, pricom pravou rukou prestrihol nezndmym nastrojom kébel bezpeénostného prvku
nalepeného na mobile a s mobilom odiSiel z predajne, &im spbsobil poSkodenej spoloénosti Mystical,
a.s. IC0O: XXXXXXXX $kodu odcudzenim vo vyske 305,50,-euro a poskodenim vo vyske 158,40,-euro,
2/ v ¢ase od 13.00 h. do 14.00 h. dina 10.08.2019 v U. na X. X z predajnej plochy NS Billa, odcudzil
bez pouZitia nasilia rézny tovar, a to 4 ks Nature box 385 ml v hodnote 12,76,-euro, 1 ks Nature box
Samp. 38 v hodnote 4,99,-euro, 1 ks Nature box kond. 385 v hodnote 4,99,-euro, 3 ks tuniak Salat



mex. v hodnote 9,87,-euro a 2 ks Rm Texana 160 g v hodnote 6,58,- euro, ktory si vlozil do ruksaku,
pricom z dévodu prenasledovania prislusnikom sukromnej bezpecnostnej sluzby predajne, uvedeny
tovar ponechal za pokladniénou zénou a podarilo sa mu utiect, pri¢om odcudzeny tovar bol neposkodeny
vrateny na predajnu plochu

3/ v Case od 08.30 h. do 09.00 h dria 11.08.2019 v U. na X. X z predajnej plochy NS Billa, odcudzil
bez pouzitia nasilia rézny tovar, a to 4 ks Gill Venus Nh v hodnote 11,99,-euro, 8 ks RM sard. Chill.
105 g v hodnote 23,99,-euro a 3 ks tuniak Salat s kuk. v hodnote 9,87,-euro, ktory si vlozZil do ruksaku,
pricom z dévodu prenasledovania prislusnikom sukromnej bezpecnostnej sluzby predajne, uvedeny
tovar ponechal za pokladniénou zénou a podarilo sa mu utiect, pri¢om odcudzeny tovar bol neposkodeny
vrateny na predajnu plochu, a to véetko ku $kode poskodenej spolo&nosti BILLA s.r.0., ICO: XX XXX
XXX v celkovej vySke 84,97,-euro, hoci bol minulosti postihnuty za priestupok proti majetku podla §
50 ods. 1 zakona NR SR ¢&. 372/1990 Zb. o priestupkoch, ktorého sa dopustil dha 01.06.2019, zaco
mu bola uloZena policajtom 00 PZ Ruzinov - zapad odboru poriadkovej poliicie Okresného riaditelstva
PZ Bratislava li sankcia - pokuta nezaplatena na mieste €islo bloku 11033233 vo vyske 30,-€, a to aj
napriek tomu, Ze bol pravoplatnym trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava li pod ¢islom konania
0T 218/19 dna 07. 08. 2019, odsudeny za precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona
k nepodmiene&nému trestu odnatia slobody v trvani 10 (desat) mesiacov so zaradenim pre jeho vykon
do ustavu so strednym stupfiom straZenia.

Obzalovany na hlavhom pojednavani urobil vyhlasenie podfa § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku,
Ze sa citi vinnym zo spachania Zalovanych skutkov. Vyhlasenie obZalovaného samosudkyna, po
suhlasnom stanovisku prokuratora, podla § 257 ods. 7 Trestného poriadku prijala a podla § 257 ods. 8
Trestného poriadku vyhlasila, Ze dokazovanie v rozsahu, v akom obZalovany priznal spachanie skutku,
nevykond a vykona len dokazy suvisiace s vyrokom o treste, nahrade Skody alebo ochranného opatrenia.

Podla § 212 ods. 1 Trestného zakona v zneni u¢innom do 31. 07. 2019 kto si prisvoji cudziu vec tym,
Ze sa jej zmocni a spdsobi tak malu Skodu, potresta sa odriatim slobody potresta sa odfiatim slobody
az na dva roky.

Podla § 212 ods. 1 pism. g), ods. 2 pism. b) Trestného zakona v platnom zneni kto si prisvoji cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocni a bol za obdobny &in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty,
hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny potresta sa odnatim
slobody na 6 mesiacov az tri roky.

Vzhladom na vyhlasenie obZalovaného podfa § 257 ods. 1 pism. b) Trestného poriadku, Ze skutky
uvedené v obZalobe prokuratora spachal, naplnil svojim konanim zakonné znaky skutkovej podstaty
pre€inu kradeZe podla vysSie citovanych zakonnych ustanoveni kedZe v bode 1/ si prisvojil cudziu
vec tym, Ze sa jej zmocnil a spdsobil tak mald Skodu a v bode 2/ si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej
zmocnil a bol za obdobny ¢&in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty a v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny.

Podla § 269 Trestného poriadku boli na hlavhom pojednavani Citané listinné dokazy, a to: aktualny
odpis Registra trestov, aktualny odpis Generalnej prokuratury, aktualna Centralna evidencia spravnych
deliktov a priestupkov, aktualna lustracia ZVJS , podstatny obsah spisu Okresného sudu BA Il sp. zn.
0T/218/2019, najma trestny rozkaz zo dria 07.08.2019.

Z odpisu Registra trestov vyplyva, Ze obZalovany bol minulosti 20 krat sudom trestany pre réznorodu
trestni &innost. Opakovane bol odsudeny na nepodmieneéné tresty odnatia slobody. Naposledy
trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn.: 0T 218/2019 zo diia 07. 08. 2019, pravoplatny
toho istého dia pre precin kradeze podla § 212 ods. 1 Trestného zakona na trest odnatia slobody vo
vymere 10 mesiacov so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody so strednym stuprfiom
strazenia.

Z Centralnej evidencie spravnych deliktov a priestupkov vyplyva, Ze obzalovany ma 7 zaznamov pre
priestupky na Useku cestnej premavky a proti majetku vyrieSené pokutami.



Pri urCovani druhu trestu a jeho vymery sud prihliadol na pritaZujuce a polahc&ujuce okolnosti.
Obzalovanému polah€ovalo, Ze sa k trestnému Cinu priznal a tento olutoval (§ 36 pism. I/), pritaZzovalo
mu, Ze uz bol pre trestny ¢in odsudeny (§ 37 pism. m/).

KedZe u obZalovaného bol pomer pritaZujucich a polahéujucich okolnosti v rovnovahe, ukladal mu sud
trest v zakladnej sadzbe, teda az dva roky pre skutok pod bodom 1/ a v sadzbe Sest mesiacov az tri roky
pre skutok pod bodom 2/, pri€¢om prihliadol na osobu obzalovaného, spésob spachania ¢inu, zavinenie,
ako aj moznosti jeho napravy.

Vo vztahu k trestu pre skutok pod bodom 1/ prichadzalo do Uvahy ukladanie suhrnného trestu odnatia
slobody, kedZe obzalovany sa uvedeného skutku dopustil skér, ako mu bol Okresnym sudom Bratislava Il
doruceny trestny rozkaz sp.zn.: 0T 218/2019. Sud trest ulozeny uvedenym (skor§im) trestnym rozkazom
povazoval pre napravu obZalovaného a ochranu spolo€nosti za dostatoCny, preto mu od ulozenia
suhrnného trestu pre tento skutok upustil.

Pres skutok pod bodom 2/ sud ukladal trest nepodmieneény vzhfadom k tomu, Ze obZalovany sa skutku
dopustil par dni po pravoplathom odsudeni na nepodmienecny trest odnatia slobody Okresnym sudom
Bratislava ll, sp.zn.: 0T 218/2019 zo dfia 07. 08. 2019, pravoplatny toho istého dria a zaroveri v skisobne;j
dobe uloZzenej mu trestnym rozkazom Okresného sudu Bratislava Il, sp.zn.: 0T 439/2018 zo dha 22. 11.
2018, pravoplatny dna 22. 11. 2018 vo vymere Sest mesiacov so skusobnou dobou v trvani dva roky
a Sest mesiacov do 23. 05. 2021. Po zvazZeni uvedenych okolnosti povazoval sud za
primerany trest odnatia slobody v trvani Sest mesiacov nepodmienecne.

Obzalovany bol v poslednych desiatich rokoch pred spachanim trestného &inu vo vykone trestu odnatia
slobody pre umyselny trestny ¢in, preto ho sud pre vykon trestu odfatia slobody zaradil do Ustavu na
vykon trestu so strednym stupfiom strézZenia.

Poskodeného, spolo¢nost MYSTICAL, a.s. odkazal sud so svojim narokom na nahradu Skody na civilny
proces, pretoze dokazovanie pre takého rozhodnutie by presiahlo potreby trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku je pripustné odvolanie, v lehote 15 dni od jeho oznédmenia prostrednictvom
Okresného sudu Bratislava Il na Krajsky sud v Bratislave. Odvolanie ma odkladny G&inok. (§ 306/2).

Odvolanie mézu podat’

- prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a) a to v neprospech i v prospech
obzalovaného (§ 308/1,2). V prospech obzalovaného mbéze podat odvolanie aj proti voli obZalovaného
(§ 308/2)

- obZalovany pre nespravnost’ vyroku, ktory sa ho priamo tyka okrem vyroku o vine v rozsahu, v ktorom
sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, Ze nepopiera spachanie skutku uvedeného v
obzalobe (§ 307/1b) a to len vo svoj prospech (§ 308/2),

- pribuzny obzalovaného v priamom rade, jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh (pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2)

- zdkonny zastupca obz., opatrovnik obZz. a obhajca obZalovaného pre nespravnost' vyroku, ktory sa
priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZ. pozbaveny spdsobilosti na pravne ukony
alebo ak je jeho spdsobilost na pravne ukony obmedzena, mézu podat odvolanie v prospech obZ. i proti
jeho vali (§ 308/2)

- organ socialnopravnej ochrany deti a sociélnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného a to len v jeho prospech a to aj proti jeho voli  (§ 345/1)

- poSkodeny, ktory uplatnil narok na nahradu $kody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c),
a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1). Ak je poSkodenym pravnicka osoba, odvolanie méze podat
len osoba opravnena konat za pravnickd osobu (§ 68)

- zUCastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d), (§ 45/1).



Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut’ aj preto, Ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre poruSenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



