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Uznesenie

Okresny sud Trencin vo veci vykonu rozhodnutia maloletej A. B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zastupena
koliznym opatrovnikom, Uradom préace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom, dieta rodicov:
matky - C. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom B. D. XXX a otca neuréeného, za ucasti povinnych 1/ E.
F., nar. XX XX.XXXX a 2/ G. F., nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom F. XXX, o vykon rozhodnutia -
odovzdanie maloletého dietata do starostlivosti matky C. B., takto

rozhodol:

I.Zadina sa beznavrhu konanie o vykon neodkladného opatrenia nariadeného uznesenim
Okresného sudu Trengin €. k. 35P/16/2026-28 zo dha 19.03.2026.

I.L.Nariaduje sa vykon uznesenia Okresného sudu Trencin ¢. k. 35P/16/2026-28 zo dna
19.03.2026 vo veci odiiatia maloletej A. B., nar. XX. XX.XXXX zo starostlivosti 1/ E. F., nar. XX. XX.XXXX
a 2/ G. F,, nar. XX.XX.XXXX, obaja trvale bytom F. XXX a jej odovzdania do starostlivosti matky C. B.,
nar. XX. XX.XXXX, trvale bytom B. D. XXX.

odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom (dalej len ,urad“) svojim podnetom
zo dfia 01.04.2026 Ziadal, aby sud nariadil vykon sudneho rozhodnutia €. k. 35P/16/2026-28 zo dfia
19.03.2026. Urad v podnete uviedol, Ze matka maloletej opakovane uvadza, Ze k realizacii sudneho
rozhodnutia zo strany nahradnych rodi€ov neprislo. Matka sa viackrat telefonicky poku3sala skontaktovat
s nahradnymi rodiémi. Urad preto navrhuje nariadit vykon rozhodnutia sudu.

2. Podla § 23 ods. 2 zakona ¢islo 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak
tento zakon neustanovuje inak, mozno zacat konanie aj bez navrhu. O za&ati konanie bez navrhu sud
vyda uznesenie.

3. Podfa § 376 ods. 2 CMP, sud mdze nariadit vykon rozhodnutia aj bez navrhu.

4. Podla § 376 ods. 3 CMP, konanie o vykone neodkladného opatrenia nariadi sud aj bez navrhu.
5. Na zaklade podnetu Uradu prace, socialnych veci a rodiny Nové Mesto nad Vahom sud bez navrhu
zacal konanie o vykon rozhodnutia na odovzdanie maloletého dietata do starostlivosti matky.

6. Okresny sud Tren&in uznesenim &. k. 35P/16/2026-28 zo dfia 19.03.2026 vo vyroku |. zacal bez
navrhu konanie o nariadenie neodkladného opatrenia vo veci do¢asného zverenia mal. A. do osobne;j
starostlivosti matky, vyrokom Il. nariadil neodkladné opatrenie, ktorym mal. A. na ¢as do pravoplatného
skon&enia konania o zruSenie nahradnej osobnej starostlivosti a o zverenie maloletej do osobnej
starostlivosti matky vedenej na Okresnom sude Tren€in pod sp. zn. 35P/96/2025 zveril do osobnej
starostlivosti matky C. B., nar. XX XX.XXXX a zaroven ulozil E. F., nar. XX XX.XXXX a G. F,, nar.
XX XX XXXX povinnost odovzdat mal. A. B., nar. XX. XX.XXXX do osobnej starostlivosti matky C. B., nar.
XX XX XXXX. Vyrokom lll. sud zaroven zruSil uznesenie Okresného sudu Trencin €. k. 35P/12/2025-110



zo dna 21.07.2025 v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Ziline &. k. 13CoP/181/2025-219 zo dfia
01.10.2025. Uvedené uznesenie v Casti povinnosti ulozenej E. F. a G. F. nadobudlo vykonatelnost dnia
01.04.2026.

7. Podla § 377 ods. 1 az 4 CMP, sud rozhodne o nariadeni vykonu rozhodnutia alebo o zamietnuti
navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia do Siestich mesiacov od zacatia konania. Proti uzneseniu o
nariadeni vykonu rozhodnutia a proti uzneseniu o zamietnuti navrhu na nariadenie vykonu rozhodnutia
je odvolanie pripustné. Odvolanie proti nariadeniu vykonu rozhodnutia mozno odévodnit len tym, Ze
exekuény titul nie je vykonatelny alebo Ze okolnosti, ktoré nastali po vzniku exekuéného titulu, spésobili
zanik uloZenej povinnosti. Odvolanie proti uzneseniu o nariadeni vykonu rozhodnutia nie je prekazkou,
aby sud prvej inStancie vykon rozhodnutia uskutognil.

8. Podla § 379 ods. 1 az 3 CMP, pred uskutoénenim vykonu rozhodnutia méze sud nariadit’ pojednavanie
a predvolat povinného, opravneného, maloletého alebo organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately. Na pojednavani vyzve povinného, aby sa rozhodnutiu podrobil a upozorni tiez na nasledky
neplnenia povinnosti ustanovenych v rozhodnuti. Ak sa javi, Ze el pojednavania mozno dosiahnut aj
pisomnou vyzvou, sud vyzve povinného na dobrovolné plnenie a upozorni ho na nasledky neplnenia.
Ak ma sud za to, Ze postup podla odsekov 1 a 2 by mohol viest k zmareniu odfatia dietata, sud vykona
vyzvu pred uskuto€nenim vykonu rozhodnutia na mieste samom.

9. Podla § 384 ods. 1 az 3 CMP, ak ukony a opatrenia sudu smerujuce k dobrovolnému splneniu
povinnosti zostali bezvysledné, sud vykon rozhodnutia uskuto€ni. Ak je to vzhfadom na okolnosti
pripadu potrebné, sud uskutoéni vykon rozhodnutia aj bez vykonania ukonov a opatreni smerujucich
k dobrovolnému splneniu povinnosti. Vykon rozhodnutia mozno uskutoénit, len ¢o bolo uznesenie
o nariadeni vykonu rozhodnutia vydané. Uskuto€neniu vykonu rozhodnutia nebrani, Ze uznesenie o
nariadeni vykonu rozhodnutia nebolo u€astnikom doruéené.

10. Z obsahu spisu mal sud za preukazané, ze povinni nahradni rodi€ia dietata boli informovani
o povinnosti odovzdat mal. A. matke C. B.. Pravna zastupkyna nahradnych rodi¢ov exekuény titul
(uznesenie €. k. 35P/16/2026-28 zo dha 19.03.2026) prevzala diia 01.04.2026, avdak nahradni rodicia si
svoju povinnost vyplyvajucu zo sudneho rozhodnutia do dneSného dfia nesplnili. Vyzvu na podrobenie
sa rozhodnutiu a dobrovolné spinenie povinnosti sud povinnym nahradnym rodi€om, v sulade s odsekom
3 § 379 CMP, nedorucoval pred uskutoénenim vykonu rozhodnutia z dévodov, Ze uvedené by mohlo
viest' k zmareniu odfiatia mal. dietata. Z uvedenych dévodov sud nariadil vykon rozhodnutia - odriatie
maloletého dietata a jeho odovzdanie do starostlivosti matky. Nakolko doasné zverenie maloletého
dietata do starostlivosti matky bolo nariadené neodkladnym opatrenim, sud pri vykone rozhodnutia
postupoval v zmysle § 384 CMP a nariadil vykon rozhodnutia bez vykonania opatreni vzmysle § 381 az §
383 CMP (ucast’ u mediatora, uloZenie pokuty povinnej, zastavenie vyplaty pridavku na dieta a priplatku
k pridavku na dieta povinnej).

Poucenie:

Proti vyroku I. tohto uznesenia nie je odvolanie pripustné.

Proti vyroku Il. tohto uznesenia je mozné podat odvolanie do 15 dni odo dia jeho doru€enia na sude,
proti ktorého rozhodnutiu smeruje v jednom vyhotoveni.

Podrla § 363 Civilného sporového poriadku, v odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie
povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a €¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zakon na podanie nevyzaduje osobitné nalezitosti, v
podani sa uvedie ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje a podpis.
Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky
tohto konania.

Podla § 365 ods. 1 Civilného sporového poriadku, odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.



