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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Mestsky sud Bratislava | v senate zloZenom z predsedu senatu JUDr. FrantiS8ka Jan€oka a prisediacich
Z. 1. W. W. X. v trestnej veci obzalovanych: X/ D. B., E.. XX XX XXXX K. ., X/ A. O., E.. XX XX.XXXX
K. I., na hlavhom pojednavani konanom dfia 08.04.2026 v Bratislave,

rozhodol:

Obzalovani:

D.B. E.. XX XX XXXX K. 1.
J. . B. T. - D. XXXX/X, Bratislava

a

A. O. E.. XX XX XXXX K. I.
J. |. Bratislava - B.

sa uznavaju vinnymi, ze

obzalovani D. B. W. A. O. po vzajomnej dohode v Bratislave na BaStovej ulici €islo 346/2 v prevadzke
stavkovej kancelarie NIKE s organizaénym &islom 2191 prevadzkovanej v priestoroch podniku Pub u
Kata, ktorej prevadzkovatel bola fyzicka osoba - podnikatel D. B. so sidlom Devinska cesta - kameriolom
1094/1, Bratislava - Devin, ICO: 43 843 026, na zaklade mandatnej zmluvy zo dia 17.01.2015,
uskutocnili dfia 10.04.2015 herné vklady tipujucich pod €islom XXXXXXXXXXX v €ase o0 17:23:30 hod.
vo vyske 1.750,- eur, pod Cislom XXXXXXXXXXX v €ase o 17:39:57 hod. vo vyske 1.800,- eur, pod
Cislom XXXXXXXXXXX v ¢ase 0 17:52:22 hod. vo vySke 1.800,- eur, a pod Cislom XXXXXXXXXXX v
Case 0 20:58:09 hod. vo vySke 1.800,- eur a nasledne dria 12.04.2015 uskuto¢nili herné vklady tipujucich
pod Cislom XXXXXXXXXXX v €ase 0 10:59:34 hod. vo vyske 1.800,- eur, pod &islom XXXXXXXXXXX v
¢ase 0 11:03:12 hod. vo vyske 1.800,- eur a pod Cislom XXXXXXXXXXX v ¢ase 0 11:05:15 hod. vo vyske
1.547,98,- eur, pricom do pokladne stavkovej kancelarie NIKE s organizagnym &islom XXXX nevloZili
financné prostriedky v celkovej vySke 12.297,98,- eur a nasledne bolo zistené, ze stavka pod Cislom
XXXXXXXXXXX podana dia 10.04.2015 vo vySke 1.750,- eur bola vyherna a vyhra vo vyske 4.025,-
eur bola vyplatena v poboc&ke spolo&nosti NIKE s.r.o. &. 740 v Bratislave na Nam. SNP &. 11 a stavka
pod €islom XXXXXXXXXXX podana diia 12.04.2015 vo vyske 1.800,- eur bola vyherna a vyhra vo vySke
3.510,- eur bola vyplatena v pobogke spoloénosti NIKE s.r.0. & 717 v Bratislava 17/Devinska Nova Ves,
Eisnerova 56/B, Bratislava, &im svojim konanim uviedli do omylu pogkodenu spolognost NIKE, spol. s .
0., so sidlom llkoviGova 34, Bratislava a spdsobili tak na jej majetku Skodu v celkovej vySke 19.832,98,-
eur.

teda

spolo¢nym konanim na Skodu cudzieho majetku seba obohatili tym, ze uviedli niekoho do omylu a
sposobili tak na cudzom majetku malu Skodu,



¢im spachali

pokracovaci precin podvodu spolupachatelstvom podla § 20 k § 221 ods. 1 Trestného zakona ucinného
od 06.08.2024 s poukazom na § 122 ods. 10 Trestného zakona ucinného od 06.08.2024.

Za to sa odsudzuju:
D. B.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k odsudeniu
obzalovaného D. B. skor§im rozsudkom niekdajSieho Okresného sudu Bratislava V sp. zn. 1T/50/2019
zo dfia 04.05.2022, pravoplatny dia 02.02.2023, v spojeni s uznesenim Krajského sudu v Bratislave sp.
zn. .4To/100/2022 zo diia 02.02.2023, ktory sud poklada na ochranu spolo&nosti a napravu pachatela
za dostatoc¢ny.

A.O.

Podla § 44 Trestného zakona sud upusta od uloZenia suhrnného trestu vo vztahu k odsudeniu
obzalovaného A. O. skorsim trestnym rozkazom niekdajSieho Okresného sudu Bratislava IV sp. zn.
0T/101/2015 zo diha 07.06.2015, pravoplatny dia 07.06.2015, ktory sud poklada na ochranu spolo¢nosti
a napravu pachatela za dostato¢ny.

odovodnenie:

S poukazom na § 172 ods. 2 Trestného poriadku je v predmetnej trestnej veci vyhotoveny zjednoduseny
pisomny rozsudok, ktory neobsahuje odévodnenie, nakolko prokurator a obzalovani (po porade s
obhajcom) sa ihned po vyhlaseni rozsudku, resp. v zakonnej lehote troch pracovnych dni, vzdali prava
na podanie odvolania, pri€om obZalovani su¢asne vyhlasili, Ze nesuhlasia s podanim odvolania vo svoj
prospech opravnenymi osobami uvedenymi v § 308 ods. 2 Trestného poriadku.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo difia jeho oznamenia, na Mestskom
sude Bratislava I.

Oznamenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok dorucit. Ak sa
rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, oznamenim je az doruéenie rozsudku.

Pravne neucinné je odvolanie podané osobou, ktora sa tohto svojho prava vyslovne vzdala po vyhlaseni
rozsudku. To plati aj o osobach, opravnenych podat v prospech obzalovaného odvolanie, ak obzalovany
vyslovne vyhlasil, Zze nesuhlasi s podanim odvolania osobami opravnenymi podat odvolanie v jeho
prospech.

Rozsudok méze odvolanim napadnut:

a/ prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku,

b/ obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka, okrem vyroku o vine v rozsahu,
v ktorom sud prijal jeho vyhlasenie, Ze je vinny, alebo vyhlasenie, ze nepopiera spachanie skutku
uvedeného v obzalobe,

¢/ poSkodeny pre nespravnost vyroku o nahrade Skody,

d/ zu€astnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci,

e/ zakonny zastupca, opatrovnik a obhajca obzalovaného pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
obzalovaného. Ak je obzalovany zbaveny spdsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spdsobilost na
pravne ukony obmedzena, m6zu podat odvolanie i proti jeho voli.

Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku ho mézu napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo chyba.



V pisomne podanom odvolani treba uviest, proti ktorym vyrokom odvolanie smeruje, a €i smeruje
aj proti konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo. Odvolanie prokuratora, odvolanie, ktoré podava za
obzalovaného jeho obhajca, ako aj odvolanie, ktoré podava za poSkodeného alebo za zu¢astnenu osobu
ich splnomocnenec, musi byt zaroverni odévodnené tak, aby bolo zrejmé, v ktorej €asti sa rozsudok
napada a aké chyby sa vytykaju rozsudku, alebo konaniu, ktoré rozsudku predchadzalo.

Odvolanie ma odkladny ucinok okrem pripadu, Ze rozsudok nadobudol pravoplatnost spdsobom
uvedenym v § 183 ods. 1 Trestného poriadku.



