Sud: Okresny sud Rimavska Sobota

Spisova znacka: 0T/7/2026

Identifikané Cislo sudneho spisu: 6926010126

Déatum vydania rozhodnutia: 09. 04. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Zoltan Boros

ECLI: ECLI:SK:OSRS:2026:6926010126.5

Rozsudok bez odovodnenia

Okresny sud Rimavskd Sobota samosudcom JUDr. Zoltanom Borosom v trestnej veci proti
obzalovanému A. B., nar. XX XX.XXXX v C., okres Rimavska Sobota, pre precin marenia vykonu
uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona na hlavhom pojednavani konanom dna
09. aprila 2026 takto

rozhodol:

Obzalovany A. B.D.E.F.G.D.H., nar. XX.XX.XXXXv C., trvale bytom C. XX, I. G. B., nezamestnany,
t. 8. vo vazbe v UVV a UVTOS Banska Bystrica,

je vinny, ze

12.03.2026 v &ase o 20:27 hodine viedol ako vodi& osobné motorové vozidlo tovarenskej znacky Skoda
Fabia, eviden¢ného Cisla G., nasledne bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Okresného dopravného
inSpektoratu PZ Rimavska Sobota na ulici Kuzmanyho v Rimavskej Sobote, ktora vodi¢a vyzvala,
aby predlozil vSetky doklady na vedenie a prevadzku vozidla, na ¢o im nepredlozil ziadne doklady
a naslednou lustraciou bolo zistené, Ze menovany ma Trestnym rozkazom vydanym Okresnym sudom
v Rimavskej Sobote pod spisovou znackou 0 T 12/2021 pravoplatnym 24.01.2021, ulozeny okrem iného
trestu aj trest zakazu Cinnosti vedenia motorovych vozidiel na dobu 36 mesiacov, ktory v si¢asnej dobe
vykonava,

teda

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sidu o zédkaze
éinnosti,

tym spachal

precin marenia vykonu uradného rozhodnutia podla § 348 ods. 1 pism. d) Tr. zakona.
Zatosa

odsudzuje

podfa § 348 ods. 1 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. m) Tr. zakona, §
38 ods. 2 Tr. zadkona na trest odfatia slobody v trvani 5 (piatich) mesiacov.

Podla § 48 ods. 1, ods. 4 Tr. zakona samosudca obzalovaného pre vykon trestu odratia slobody
zaraduje do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia.

Podla § 61 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona s prihliadnutim na § 36 pism. 1) Tr. z&kona, § 37 pism. m) Tr. zakona,
§ 38 ods. 2 Tr. zakona samosudca obzalovanému uklada trest zadkazu Cinnosti vedenia motorovych
vozidiel v trvani 30 (tridsiatich) mesiacov.



Podla § 172 ods. 2 Tr. poriadku samosudca vyhotovil zjednoduSeny pisomny rozsudok, ktory neobsahuje
odbvodnenie, lebo po vyhlaseni rozsudku prokurator, obZalovany a obhajca sa vzdali prava podat
odvolanie.

maril vykon rozhodnutia sudu tym, Ze vykonaval €innost, na ktoru sa vztahuje rozhodnutie sudu o zédkaze
dinnosti,

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozZno podat odvolanie do 15 dni odo dna jeho oznamenia prostrednictvom
Okresného sudu Rimavska Sobota na Krajsky sud v Banskej Bystrici. Oznamenim rozsudku je jeho
vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba rozsudok doruéit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti
takejto osoby, oznamenim je az dorucenie rozsudku. Odvolanie ma odkladny ucinok (§ 306/2 Tr.
poriadku).

Odvolanie mézu podat’

Prokurator pre nespravnost ktoréhokolvek vyroku (§ 307/1a Tr. poriadku), a to v neprospech i
v prospech obzalovaného (§ 308/1,2 Tr. poriadku). V prospech obzalovaného méze podat’ odvolanie aj
proti voli obzalovaného (§ 308/2 Tr. poriadku).

Obzalovany pre nespravnost vyroku, ktory sa ho priamo tyka (§ 307/1b Tr. poriadku), a to len vo svoj
prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).

Pribuzni obzZalovaného v priamom rade (jeho surodenci, osvojitel, osvojenec, manzel a druh) pre
nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka obzalovaného), a to len v jeho prospech (§ 308/2 Tr. poriadku).
Zakonny zastupca obZalovaného, opatrovnik obZalovaného a obhajca obZalovaného pre nespravnost
vyroku, ktory sa priamo tyka obZalovaného, a to len v jeho prospech. Ak je obZalovany pozbaveny
spbsobilosti na pravne ukony alebo ak je jeho spbsobilost na pravne ukony obmedzena, mbéZu podat
odvolanie v prospech obzalovaného i proti jeho voli (§ 308/2 Tr. poriadku).

Organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately pre nespravnost vyroku, ktory sa priamo tyka
mladistvého obzalovaného, a to len v jeho prospech, ako aj proti jeho voli (§ 345/1 Tr. poriadku).
Poskodeny, ktory uplatnil narok na nahradu Skody, pre nespravnost vyroku o nahrade Skody (§ 307/1c
Tr. poriadku), a to v neprospech obzalovaného (§ 308/1 Tr. poriadku). Ak je poSkodenym pravnicka
osoba, odvolanie méze podat len osoba opravnena konat za pravnicku osobu (§ 68 Tr. poriadku).
Zucastnena osoba pre nespravnost vyroku o zhabani veci (§ 307/1d Tr. poriadku a § 45/1 Tr. poriadku).
Osoby opravnené podat odvolanie proti niektorému vyroku rozsudku mézu ho napadnut aj preto, ze
taky vyrok nebol urobeny, ako aj pre porusenie ustanoveni o konani, ktoré predchadzalo rozsudku, ak
toto poruSenie mohlo spdsobit, Ze vyrok je nespravny alebo Ze chyba.



