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Uznesenie

Okresny sud Trenc&in vo veci starostlivosti sidu o maloleté dieta: A. B., nar. XX XX.XXXX, t. €.
Diagnostické centrum pre deti, C. X, XXX XX B., v konani zastipeny poru¢nikom Mesto Tren¢in, Mierové
namestie 2, 911 64 Trencin, dieta rodiCov: matky - D. B., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom E. XXX/XX,
F. - G., t. €. na neznamom mieste, pozbavena rodi¢ovskych prav a otca - A. B., zomr. XX. XX.XXXX, o
navrhu Diagnostického centra pre deti, C. X, XXX XX B. na zruSenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. ZruSuje sa uznesenie Okresného sudu Trencin ¢. k. 35P/26/2026-44 zo dna 19.02.2026.
Il. Ziaden z ugastnikov konania nem a narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1. Diagnostické centrum pre deti, C. X, XXX XX B. (dalej ako ,diagnostické centrum®) svojim
navrhom doruCenym sudu dna 25.03.2026 Ziadalo, aby sud zruSil neodkladné opatrenie tunajsieho
sudu ¢&. k. 35P/26/2026-44 zo diia 19.02.2026. Svoj navrh oddvodnilo tym, Ze diagnostické centrum
je v zmysle zdkona &. 245/2008 Z. z. a vyhlasky &. 323/2008 Z. z. o Specialnych vychovnych
zariadeniach Specialne vychovné koedukované zariadenie s nepretrzitou prevadzkou pre deti od 3 do
15 rokov. Mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, je dieta traumatizované so zavaznymi zdravotnymi tazkostami
a chronickym ochorenim, impulzivitou a tazkostami so sebaregulaciou. Jeho zdravotny stav si vyZaduje
intenzivnu zdravotnu a oSetrovatel'sku starostlivost. Jeho umiestnenie do rezimového zariadenia s detmi
s poruchami spravania je pre neho a jeho zdravotny stav rizikové a vysoko ohrozujuce. Z uvedeného
konstatuje, Ze nariadené neodkladné opatrenie neplni svoj ucel, vyuZitie Standardnych psychologickych
a Specialno-pedagogickych foriem pomoci nie je v pripade A. dostaujuce a ucinné, nakolko v popredi
pretrvava potreba intenzivnej oSetrovatelskej starostlivosti a rieSeni zdravotného stavu. Diagnostické
centrum odporu¢a ambulantnu diagnostiku a umiestnenie do zariadenia s oSetrovatefskou zdravotnou
starostlivostou. Diagnostické centrum ako prilohu navrhu doruéilo spravu zo psychologického vySetrenia
a pozorovania dietata zo dha 16.03.2026, v ktorej sa okrem iného uvadza, Ze pri prichode do
diagnostického centra bol mal. A. v silnom odpore, odmietal komunikovat, spolupracovat a bol
podrazdeny. Po najdeni jemu vyhovujucich tém rozhovoru uz bol spolupracujici a az v neprimerane
nadnesenej nalade. Neskor v individualnom kontakte komunikativny, spolupracujuci v zavislosti od
aktualneho psychického rozpoloZenia. Hned po zaradeni do skupiny sa prejavoval extrovertne,
vystupoval bezprostredne a bol velmi komunikativny az zahlcujuci. VyZzadoval si a stale vyZaduje pinu
pozornost dospelej osoby a individualny pristup. Od zadiatku mu boli jasne komunikované hranice
a pravidla, nakolko sa rychlo prejavila tendencia k ich prekratovaniu. Vzhfadom na jeho zdravotny
stav potrebuje ¢asto pomoc a dohlad dospelych (cievkovanie, rastovy hormon). Dieta je plienkované,
v prvych diioch sa vyskytlo no¢né pomocovanie. Od zaciatku pobytu sa opakovane staZuje na zdravotné
taZkosti a bolesti a je nutné s nim Casto navstevovat lekara. Opakovane sa vyskytuju tazkosti na no&nych
sluzbach, kedy sa zvykne stazovat na zhorSenie stavu, bolesti, doZaduje sa lekarskeho o3etrenia
a privolania RZP. V nasledujucom obdobi je potrebné neustéle absolvovat’ dalSie lekarske vySetrenia.



2. Urad prace, socialnych veci a rodiny Tren&in v sprave ku konaniu sp. zn. 35P/26/2026 uviedol,
Ze malolety A. bol dfia 03.03.2026 odovzdany do starostlivosti Diagnostického centra pre deti C.
X, B. (dalej len DC). Malolety bol umiestneny do DC az po hospitalizacii na pedopsychiatrickom
oddeleni, hospitalizacia bola uskutoénena za u¢elom nastavenia na novd medikamentéznu lieCbu.
Pri hospitalizacii na pedopsychiatrickom oddeleni vysadili maloletému profylakticki antibioticku lie€bu,
ktoru uzival dlhodobo, od tohto obdobia sa u maloletého opatovne objavuju urologické zapaly, ktoré
muselo DC viac krat rieSit po prijati maloletého do zariadenia. Po umiestneni sa u maloletého prvy
krat od narodenia objavilo spontanne mocenie, aviak pre opakované zapaly mu bol zavedeny katéter
na mocenie. Malolety v minulosti dostal 8 davok ,fekalnej transplantacie®, javi sa, Ze lie€ba je ucinna.
Dnha 17.03.2026 sa uskutocnila pripadova konferencia v DC, ktorej su€astou boli zamestnanci DC a
CDR H. X, B. spolo¢ne s pracovnitkami z uradu. Predmetna pripadova konferencia sa uskutocnila za
uCelom rieSenia situacie mal. A. vzhladom na to, Ze DC telefonicky avizovalo nevhodnost prostredia
v ich zariadeni pre mal. A.. Z komunikacie z DC vyplynulo, Ze oSetrovatelska starostlivost, ktora je
v pripade mal. Jana potrebna prevysSuje nad poruchami spravania, z uvedeného dévodu DC poda
navrh na zruSenie NO, ktorym bol malolety odovzdany do ich starostlivosti vzhfadom na to, Ze sa
zamestnanci obavaju, Ze by ini klienti mohli vazne ohrozit zdravie maloletého. DC vypracovalo spravu
z psychologického vySetrenia a pozorovania dietata, ktord urad prilozZil v Prilohe 1. Po&as pripadovej
konferencie CDR opatovne poukazovalo na to, Ze mal. A. bol pred umiestnenim do DC presunuty z PNR,
ktora dala vypoved, na skupinu s oSetrovatel'skou starostlivostou v ramci CDR. Predmetna skupina
podla CDR nie je pre maloletého vyhovujuca, najma vzhfadom na to, Ze na skupine su umiestnené
deti, ktoré su v paliativnej starostlivosti. AvSak I. disponuje aj inymi Specializovanymi skupinami, kde
by mohol byt mal. A. umiestneny. Pocas stretnutia zu€astnené strany dospeli k zaveru, Ze zo strany
CDR bude oslovené Ustredie prace, socialnych veci a rodiny za G&elom najdenia vhodného zariadenia
pre maloletého a do toho ¢asu bude malolety, v pripade zruSenia neodkladného opatrenia, ktoré bolo
nariadené Uznesenim 35P/26/2026-44, pravoplatnym dia 07.03.2026, navrateny do starostlivosti CDR
H. X, B.. Diha 17.03.2026 bola realizovana navsteva dietata v ZVRS. Pocas navstevy maloletého dietata
v ZVRS bol po rozhovore s odbornym timom pritomny aj mal. A., s ktorym bol vykonany rozhovor, ktory
bol vedeny primerane veku a rozumovym schopnostiam. Mal. A. priSiel na stretnutie pozitivhe ladeny,
neskor, ked' si uvedomil, Ze su pritomné aj pracovni¢ky uradu zacal byt malolety ladeny negativne.
Hovoril, Ze on chce stretnutie len so svojimi ,kamaratkami“ z domova a nie s cudzimi fudmi. Mal. A. bol
vysvetleny dovod navstevy a ponuknuta moznost nasledne travit' chvilu asu so zamestnancami CDR
osamote s ¢im suhlasil. Malolety sa po€as rozhovoru vyjadril, Ze sa ma dobre, na izbe je s kamaratom
J., s ktorym sa hra, Ze maju imaginarnu babku. Babka sa o nich stara a oni ju poslichaju. Malolety dalej
uviedol, Ze Cas travi najma v areali DC, kde sa hra aj s inymi detmi. Chodi na krdZok Sikovnych ruk, kde
vyrabali drevené vyrobky. Na zaklade uvedenych skuto&nosti navrhol urad Okresnému sudu v Trenc€ine,
aby zruSil neodkladné opatrenie, ktoré bolo nariadené Uznesenim 35P/26/2026-44, pravoplatnym dna
07.03.2026, s poukazom na navrh Diagnostického centra, z ktorého vyplyva, Ze zdravotny stav mal. A.
si vyZaduje intenzivnu zdravotnu a oSetrovatelsku starostlivost. Zarover navrhol, aby Okresny sud v
Trenc&ine nariadil Diagnostickému centru C. X, B. odovzdat maloletého do starostlivosti CDR H. X, B..

3. Pre Ucely rozhodnutia o neodkladnom opatreni sa sud oboznamil s navrhom diagnostického centra
a jeho prilohami, spravou Uradu prace, socialnych veci a rodiny Trencin s prilohami, obsahom spisu sp.
zn. 35P/26/2026, sp. zn. 35P/60/2022, pricom zistil nasledovny skutkovy stav:

4. Mal. A. ma XX a pol roka, pric¢om rozsudkom Okresného sudu Tren¢in €. k. 30P/208/2014-62, zo
dna 29.06.2015, bola nad maloletym nariadena ustavna starostlivost, ktora sa od 15.10.2014 realizuje v
CDR. Mal. A. sa narodil s vaZznou vyvojovou poruchou K., €o si vyZzaduje dlhodobu lie€bu pod dohfadom
odborného personalu. Z obsahu pripojeného spisu tunajSieho sudu sp. zn. 35P/60/2022 mal sud za
preukazané, Zze nad maloletym bola rozsudkom Okresného sudu Trencin €. k. 35P/60/2022-86 zo dha
03.04.2023 v spojeni s rozsudkom Krajského sudu v Ziline &. k. 12CoP/69/2023-142 zo dfia 25.06.2024
vyhlasena osvojitefnost. Jeho rodi€ia boli pozbaveni rodi€ovskych prav a povinnosti a za poru¢nika mu
bolo ustanovené Mesto Trencin, ktoré bude maloletého zastupovat, spravovat jeho majetok a dohliadat’
na rozsah a spbsob starostlivosti, ktora sa mu poskytuje. Uznesenim Okresného sudu Trenéin €. k.
35P/26/2026-44 zo dhia 19.02.2026 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym sud odovzdal mal.
A. B., nar. XX.XX.XXXX do starostlivosti Diagnostického centra pre deti, C. X, XXX XX B. za u&elom
zabezpec&enia odbornej diagnostiky maloletému, a to po dobu 3 mesiacov odo dfia umiestnenia dietata
do zariadenia. Zarovefi sud ulozil Centru pre deti a rodiny Bratislava - H., H. X; XXX XX B. odovzdat
mal. A. B., nar. XX.XX.XXXX, do starostlivosti Diagnostického centra pre deti, C. X, XXX XX B..



5. Podla § 2 ods. 1 a 2 zdkona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilného mimosporového poriadku (dalej len ,CMP*),
na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového poriadku (CSP), ak tento
zakon neustanovuje inak. Na ucely tohto zdkona sa pojmy Zaloba, strana a spor vykladaju ako navrh
na zaCatie konania, u€astnik konania (d'alej len "u&astnik") a konanie podfa tohto zakona, ak z povahy
veci nevyplyva inak.

6. Podfa § 367 ods. 7 CMP, sud zrusi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

7. Podla § 367 ods. 8 CMP, o navrhu na zruSenie neodkladného opatrenia rozhodne sud do desiatich
dni od jeho dorudenia.

8. Sud uznesenim €. k. 35P/26/2026-44 zo diia 19.02.2026 nariadil neodkladné opatrenie, ktorym
bol mal. A. do¢asne odovzdany do starostlivosti Diagnostického centra pre deti C. X, XXX XX B.,
a to na dobu 3 mesiacov odo dia jeho umiestnenia, za u€elom zabezpelenia odbornej diagnostiky
maloletého. Sud ma za preukadzané, najma z navrhu Diagnostického centra pre deti, spravy Uradu
prace, socialnych veci a rodiny Trencin, ako aj z pripojeného sudneho spisu, Ze ucel nariadeného
neodkladného opatrenia v danom pripade odpadol. Neodkladné opatrenie bolo nariadené za ucelom
zabezpecenia odbornej diagnostiky maloletého v Specializovanom zariadeni. Zo spravy diagnostického
centra vSak vyplyva, Ze vzhfadom na zavazny zdravotny stav maloletého, jeho chronické ochorenia
a potrebu intenzivnej zdravotnej a oSetrovatelskej starostlivosti, nie je pobyt maloletého v rezimovom
zariadeni ur€enom primarne pre deti s poruchami spravania vhodny. Naopak, takéto prostredie méze
predstavovat riziko pre jeho zdravie a bezpecnost. Z odbornych zaverov diagnostického centra, ako aj zo
stanoviska Uradu préace, socialnych veci a rodiny Trengin, jednoznaéne vyplyva, Ze v pripade maloletého
aktualne prevaZuje potreba zabezpecenia Specializovanej zdravotnej a oSetrovatelskej starostlivosti nad
potrebou diagnostiky v danom type zariadenia. Diagnostické centrum zaroven odporucilo ambulantnu
formu diagnostiky a umiestnenie maloletého do zariadenia, ktoré je schopné zabezpedit adekvatnu
zdravotnu starostlivost. Sud tak dospel k zaveru, Ze nariadené neodkladné opatrenie neplini svoj ucel,
pre ktory bolo nariadené, a dalSie zotrvanie maloletého v diagnostickom centre nie je v jeho najlepSom
zaujme. Naopak, jeho zotrvanie by mohlo viest k ohrozeniu jeho zdravotného stavu.

9. Na zaklade vy3Sie uvedeného sud konStatuje, Ze su splnené zdkonné podmienky na zruSenie
neodkladného opatrenia v zmysle § 367 ods. 7 CMP, kedZe odpadli dovody, pre ktoré bolo predmetné
neodkladné opatrenie €. k. 35P/26/2026-44 zo dna 19.02.2026 nariadené.

10. Pokial ide o dalSie zabezpec&enie starostlivosti 0 maloletého, sid poukazuje na skutocnost, Ze
nad maloletym je pravoplatnym rozsudkom Okresného sudu Trencin €. k. 30P/208/2014-62, zo dna
29.06.2015 nariadena ustavna starostlivost, ktora sa realizuje v Centre pre deti a rodiny Bratislava - H.,
H. X, XXX XX B.. ZruSenim neodkladného opatrenia sa tak obnovuje pravny stav existujici pred jeho
nariadenim, t. j. zabezpec€ovanie starostlivosti o maloletého v rdmci nariadenej Ustavnej starostlivosti. Z
uvedeného dévodu sud nepovazoval za potrebné osobitnym vyrokom ukladat’ Diagnostickému centru
pre deti C. X, XXX XX B. povinnost odovzdat maloletého do starostlivosti Centra pre deti a rodiny
Bratislava - H., H. X, XXX XX B., kedZe tato povinnost' vyplyva priamo z pravoplatného rozhodnutia
o nariadeni Ustavnej starostlivosti, ktoré zostava nadalej v platnosti.

11. O nahrade trov uc€astnikov konania bolo rozhodnuté podla § 52 CMP, podla ktorého Ziaden
z UcCastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni od jeho doru€enia prostrednictvom tunajSieho
sudu (§ 357 CSP).

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, uvedenie spisovej znacky) uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie v zmysle § 365 ods. 1 CSP mozno odbvodnit len tym, Ze



a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej indtancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skutoény stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani.

Podla Stvrtej ¢asti CMP sa postupuje pri vykone rozhodnutia, ktorym bola upravena starostlivost o
maloletého, styk s maloletym alebo ina ako pefiazna povinnost vo vztahu k maloletému. Ak povinny
dobrovolne nesplni, €0 mu uklada vykonatelny exekulny titul, mdéze opravneny podat navrh na
nariadenie vykonu rozhodnutia (§ 376 ods. 1 CMP). Na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych je
miestne prislusny sud, v ktorého obvode ma malolety bydlisko uréené dohodou rodi¢ov alebo inym
zakonnym spbsobom (§ 371 ods. 1 CMP).



