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Uznesenie

Okresny sud Martin vo veci starostlivosti o maloleté dieta: A. B., nar. XX.X.XXXX, dieta rodi€ov: matka
C. B., nar. X.XX.XXXX, trvale bytom D. E., t. €. bytom F. XX, XXX XX A., okres G. a neuvedeny otec
v rodnom liste, o navrhu Uradu préace, socialnych veci a rodiny Martin, Novomeského 4, 036 01 Martin,
na nariadenie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

Sid doCasne zveruje maloletého A. B., nar. XX.X.XXXX do starostlivosti Centra pre deti
a rodiny Necpaly, 038 12 Necpaly 44.

Ziaden z Ucastnikov n e m a narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad préace, socialnych veci a rodiny Martin podal dfia 25.3.2026 o 13.30 hod. na tunaj$i sud navrh
na nariadenie neodkladného opatrenie, ktorym sa maloleté dieta doCasne zveri do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny Necpaly, 038 12 Necpaly 44. UPSVaR Martin v navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia u maloletého dietata uviedol priezvisko A.. Setrenim sud zistil, Ze mal. A. je v knihe narodeni
Matri€ného uradu Martin zapisany s priezviskom B.. Uvedené sud zistil telefonicky na Matricnom urade
Martin diia 26.3.2026. Setrenie sud vykonal z dévodu, Ze k navrhu nebol pripojeny rodny list maloletého
dietata.

UPSVaR Martin svoj navrh odévodnil tym, Ze mal. A. B., nar. XX.X.XXXX pochadza z matky C. B.,
nar. X.XX.XXXX, trvale bytom E. a druha matky C. A., nar. XX.XX.XXXX, ktory ale nie je zapisany ako
otec maloletého a s ktorym matka byva v si€asnosti na adrese F. XX, XXX XX A.. Partner matky si
ju nasiel na Zelezni¢nej stanici vo H., kde sa zdrZiavala niekolko dni. Partner matky je nezamestnany,
aktivne si hlada pracu, nie je v evidencii Uradu prace ako uchadza€ o zamestnanie. Prijem si vie
zabezpedit' len prileZitostne, méa zékladné vzdelanie, je slobodny a je otcom plnoletého syna A. A., nar.
XX XXXX, o ktorého nikdy nezabezpec€oval osobnu starostlivost, dieta vo veku jedného roku veku bolo
zverené do nahradnej osobnej starostlivosti, nakolko rodi€¢om branila v zabezpe&ovani starostlivosti
o0 maloleté dieta zavazna prekazka. Partner matky byva v spoloénej domacnosti s matkou maloletého
v nevyhovujucich priestoroch murovaného objektu protipravne bez najomnej zmluvy k objektu, z ktorého
maju byt deloZovani aj s ostatnymi romskymi spoluob&anmi. Jedna sa o objekt, ktory ma narusenu
statiku a nie je obyvatelny pre ostatné dospelé osoby, ktoré sa napriek opakovanym vyzvam obce nadalej
v objekte zdrziavaju. Nie su tam vyhovujuce podmienky pre novonarodené maloleté dieta. K obytnej
miestnosti ma platnd najomnu zmluvu otec pana A., pan I. J., nar. XX.X. XXXX.

UPSVR Martin, organ socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately vykonal diia 11.3.2026 terénnu
socialnu pracu v prirodzenom prostredi u matky maloletého a jej partnera. Spolo¢ne obyvaju provizérnu
bytovu jednotku na 1. poschodi objektu, pri¢om pri vstupe do bytu je vstupny priestor ako i cela chodba
nadzemného podlazia znecistena vykalmi, ktoré boli vefmi citefné. Pri vstupe do priestoru bytu je
kuchyna, ktora sa sklada z kredenca, v ktorom nebol potrebny kuchynsky riad k priprave teplej stravy,
v roku miestnosti sa nachadza piecka na pevné palivo, na ktorej bol poloZeny $pinavy smaltovany hrniec.
Véalanda, ktoru spolo&nu zdielaju partneri bola opreta o stenu, v druhej miestnosti boli dve 16Zka — postel,



v ktorej bol vytrhany molitan a gau€, ktorého matrac bol potiahnuty modrym igelitom. Gau¢ pouziva
otec pana A., pan I. J.. F. |. J. je osoba s tazkym zdravotnym postihnutim. Pan A. deklaroval, Ze sa
o svojho otca stara, postelna oblieCka bola silne znecistena od stolice, na polici boli poukladané plienky,
zdravotnicke pomdcky pre otca pana I. J.. Partneri nemali prichystanu postielku pre babatko, vybavi¢ku
pre novorodenca, vaniku, postiefku s matracom, hygienu. V miestnosti, kde by mala byt manzelské
postel a postielka pre babatko, bola postel a gau¢, ktory uziva opatrovana osoba pan I. J., na ktorého
pobera prispevok na opatrovanie sestra pan A. pani K. J., nar. X.X.XXXX vo vy8ke 663,50 eur. Priestory
celej obytnej jednotky boli silne znecistené, vdade zapach a porozhadzované ohorky z cigariet, v kuchyni
sa nachéadzal piny popolnik cigaretovych ohorkov. F. C. A. je bez pefazi, nema Ziadne Uspory, mobilny
telefébn ma v zalozni.

Mal. A. je druhym dietatom matky. Mal. C. B., nar. X.X.XXXX bola Rozsudkom Okresného sudu Spidska
Nova Ves sp. zn. 10P/24/2024 zo dna 24.5.2024, pravoplatnym dna 13.7.2024 umiestnena do Centra
pre deti a rodiny Medzev, Kovadska 486/85, Medzev. Mal. C. bola neodkladnym opatrenim UPSVR
Spisska Nova Ves, pracovisko Gelnica umiestnena do centra, nakolko matka ho vazne ohrozila na zivote
a zdravi. Mal. C. bola prevezena RZP do nemocnice, kde oSetrujuci lekar zistil u maloletej respiraénu
insuficienciu, podchladenie, dehydrataciu a nemoznost zabezpecenia cievneho pristup.

Matka C. B. pochadza z matky C. B., nar. XX.X. XXXX, zomr. XX.X.XXXX a otca G. B., nar. XX. X.XXXX,
bytom E. — rébmska osada. M& dalSich 8 surodencov. Otec matky je notoricky alkoholik, nervozny,
agresivny, rodina Zije v murovanom dome, v ktorom je hygiena na nizkej urovni, rodina nema
zabezpeclené zakladné Zivotné potreby pre Zivot, dochadza €asto k hadkami a k pozivaniu alkoholu.
Matka nema Ziadne rodinné zazemie.

Na Okresnom riaditelstve SpiSska Nova Vec prebiehalo voci matke C. B. trestné stihanie za ublizenie
na zdravi svojej mal. dcéry C., ktoré bolo zastavené, nakolko podla znalca z odboru psychiatrie sa
jednd o matku, ktora je mentalne retardovana, nedokaze rozpoznat potreby svojho dietata a z dévodu
intelektového deficitu je nespbsobila sa o svoje dieta postarat’ a zabezpecit mu riadnu starostlivost.
Rozsudkom Okresného sudu SpiSska Nova Ves €. k. 10Ps/15/2024-122 zo dfia 23.1.2026 sud rozhodol
o obmedzeni spdsobilosti na pravne ukony C. B., nar. X.XX.XXXX. Rozsudok nie je pravoplatny z dévodu
podaného odvolania ustanovenym opatrovnikom D. E..

Matka mal. dietata nie je poberatelkou invalidného déchodku, jej partner nema stabilny prijem, pobera
davku v hmotnej nudzi vo vyske 90 eur. Jedna sa o fudi, ktori si neuvedomuju vaznost situacie. Zo spravy
Obecného uradu Suéany dorugené UPSVR Martin vyplyva, Ze sa jedna o par, ktory sa &asto potuluje,
vedie zahalCivy Zivot, matka C. B. i napriek svojmu tehotenstvu bola opakovane videna pod vplyvom
alkoholu, faj€ila cigarety a aj napriek socialnemu poradenstvu, ktoré jej bolo opakovane poskytnuté
a bola iniciovana k pravidelnym lekarskym prehliadkam, nedoslo k naprave. Nevytvorila bezpeéné
prostredie pre novonarodené maloleté dieta.

Matka porodila dita XX.X.XXXX Zivé a zdravé dieta, chlapca s pérodnou hmotnostou XXXX g, dizka XX
cm. Matka bola dfia 23.3.2026 z UNM Martin prepustena domov.

Nasledne dria 24.3.2026 bola vykonana terénna socialna praca v prirodzenom prostredi v domacnosti
matky a jej partnera, ktori nemaju zabezpec€enu potrebnu vybavicku pre novorodenca, nemaju vytvorené
podmienky na zabezpe€ovanie osobnej starostlivosti o novonarodené maloleté dieta a tieto si neupravili
ani po upozorneni Uradu a obce Sucany.

Matka a jej partner boli diia 25.3.2026 prostrednictvom zamestnancov obce Suany informovani, Ze
mal. A. bude do&asne umiestneny do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu do Centra pre deti a rodiny
Necpaly. Mal. A. je nadalej hospitalizovany na novorodeneckom oddeleni UNM Martin, nakolko matka
nie je schopna zabezpecovat starostlivost o maloleté dieta a dieta by bolo vystavené ohrozeniu svojho
zdravia.

Z e-mailovej kore$pondencie medzi CDR Necpaly a UPSVR Martin zo diia 25.3.2026 je preukazané, ze
Centrum pre deti a rodiny Necpaly suhlasi s umiestnenim mal. A. B., nar. XX.X.XXXX do ich zariadenia.

2. Podla § 365 ods. 1 zadkona €. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), ak
sa ocitne malolety bez akejkolvek starostlivosti alebo ak je jeho Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj vazne
ohrozeny alebo naruseny, sud neodkladnym opatrenim nariadi, aby bol malolety do¢asne, najdlhSie
na Sest mesiacov, zvereny do starostlivosti fyzickej osoby alebo pravnickej osoby, ktord v uzneseni
uréi. Obmedzenie Casu trvania neodkladného opatrenia neplati, ak do Siestich mesiacov od nariadenia
neodkladného opatrenia je zaCaté konanie vo veci samej, ak bolo do starostlivosti fyzickej osoby
alebo pravnickej osoby zverené maloleté dieta bez sprievodu alebo ak nebolo mozné v lehote Siestich
mesiacov zIugit maloletého cudzinca s jeho rodinou.



3. Podla § 365 ods. 2 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskor
do 24 hodin od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

4. Podfa § 365 ods. 3 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

5. Podfa § 365 ods. 4 CMP, v konani o nariadenie neodkladného opatrenia netreba ustanovovat
maloletému procesného opatrovnika.

6. Podla § 2 ods. 1 CMP, na konania podla tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zakon neustanovuje inak.

7. Podlfa § 329 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), sud
mdze rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia
stran a bez nariadenia pojednavania. Ak rozhoduje odvolaci siud o odvolani proti uzneseniu o
zamietnuti neodkladného opatrenia, umozni sa protistrane vyjadrit’ k odvolaniu a k navrhu na nariadenie
neodkladného opatrenia.

8. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ¢ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

9. Sud zhodnotenim vsetkych skutonosti nemal pochybnosti o potrebe do€asnej Uprave a mal
osved&ené skutocnosti pre nariadenie neodkladného opatrenia. Pri svojom rozhodovani mal na zreteli
ako prvoradé hladisko zdujem maloletého dietata. Malolety A. je v su€asnej dobe hospitalizovany
na novorodeneckom oddeleni UNM Martin. Matka nie je schopna zabezpec&ovat riadnu starostlivost
o maloleté dieta a Zivot, zdravie a priaznivy vyvoj maloletého je vazne ohrozeny. Otec nie je v rodnom
liste uvedeny. Domnely otec C. A. otcovstvo k mal. A. doposial neuznal z dévodu neplatného
obd&ianskeho preukazu. Matka a jej partner ziju neusporiadanym spdsobom Zivota, nedokazu zabezpedit
starostlivost’ 0 maloletého. Na zaklade uvedeného ma sud za to, Ze je v zaujme zdravého a pokojného
vyvoja dietata, aby bolo zverené doCasne do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Necpaly, 038 12
Necpaly 44, ktoré s takymto umiestnenim suhlasilo.

10. Podla § 52 CMP, Ziaden z uc€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

11. O trovach konania sud rozhodol podla § 52 CMP tak, Ze u€astnikom nepriznal narok na nahradu
trov konania, nakolko nezistil Ziadne okolnosti, ktoré by odévodriovali priznanie nahrady trov konania
niektorému z ucastnikov.

12. Navrh Uradu prace, socialnych veci a rodiny Martin, bol Okresnému sudu Martin doruéeny dnia
25.3.2026 o0 13.30 hod. Okresny sud Martin v zmysle § 365 ods. 2 CMP v zakonom uréenej lehote, t. j.
do 24 hodin od doru€enia navrhu vo veci, rozhodol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dna jeho dorucenia na Okresny sud
Martin.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania (§ 127 ods. 1 a 2 CSP), t.j. ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, €o sa nim sleduje a podpis, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh). Ak ide o podanie urobené v prebiehajicom
konani, nalezitostou podania je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Odvolanie urobené v listinnej podobe treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby
sa jeden rovnopis s prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dalSi subjekt dostal jeden



rovnopis s prilohami. Ak sa nepredloZi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi képie podania
na trovy toho, kto podanie urobil.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, opravneny médze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podla osobitného zdkona (zakon &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch
a exekucnej ¢innosti v zneni neskorsich predpisov).

Ak sa jedna o rozhodnutie, ktorym bola upravena starostlivost o maloletého, styk s maloletym alebo
ina ako pefazna povinnost vo vztahu k maloletému, mbZe sa osoba opravnena z rozhodnutia
domahat uspokojenia svojho naroku navrhom na vykon rozhodnutia vo veciach maloletych podla § 370
a nasledujucich Civilného mimosporového poriadku.

Uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatelné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je
vykonatelné, len o bolo vyhotovené.



