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Uznesenie

Okresny sud Michalovce, v spore Zalobkyne U. N.A., rod. O., ob&an SR, nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom
D. U. C.. XXXX/X, O., zastupenej JUDr. LukaSom Holodfiakom, advokatom, so sidlom kpt. Nalepku 8,
Michalovce, ICO: 53 024 940 proti zalovanému O.. M. N., rod. N., ob&an SR, nar. XX.XX.XXXX, bytom
A. C.. XX, 0., o navrhu zalobkyne o nariadenie neodkladného opatreniatak t o

rozhodol:

I. Zalovany O.. M. N., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom A. C.. XX, XXX XX O.jepovinny zdrzat
sa konania, ktorym by sam alebo prostrednictvom nim splnomocnenych, &i poverenych tretich oséb
zasahoval do prava na ochranu sukromia, mena a prejavov osobnej povahy zalobkyne U. N., rod. O., nar.
XX XX XXXX, bytom D. U. XXXX/X, XXX XX O., a to najma formou vyhotovovania alebo zverejfiovania
alebo fyzického alebo elektronického rozsSirovania zvukovych, obrazovych alebo zvukovoobrazovych
zaznamov, tykajucich sa zalobkyne, suvisiacich so zalobkynou alebo zachytavajicich zalobkyriu tretim
osobam.

II. Sud priznava Zzalobkyni nahradu trov konania v rozsahu 100 %, o vyske ktorych bude rozhodnuté
osobitnym uznesenim, po pravoplatnosti tohto uznesenia.

lll. Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné doru¢enim.

IV.Sud uklad a zalobkyni podat v lehote 45 dni Zzalobu vo veci samej o ochranu osobnosti v zmysle
§ 11, § 12 Obcianskeho zakonnika.

odovodnenie:

1. Zalobkyha sa doruéenym navrhom sudu diia 06.07.2021 domahala vo&i Zalovanému nariadenia
neodkladného opatrenia, ktorym by sud ulozZil Zalovanému povinnost' zdrzat sa konania, ktorym by
sam alebo prostrednictvom nim splnomocnenych, €i poverenych tretich oséb zasahoval do prava
na ochranu sukromia, mena a prejavov osobnej povahy Zalobkyne U. N., a to najma formou
vyhotovovania alebo zverejfiovania alebo fyzického alebo elektronického rozSirovania zvukovych,
obrazovych alebo zvukovoobrazovych zaznamoy, tykajucich sa Zalobkyne, suvisiacich so Zzalobkyriou
alebo zachytavajucich Zalobkyriu tretim osobam. Svoj navrh odévodnila tym, Ze so Zalovanym uzatvorila
dha 04.10.2014 manzelstvo, ktoré bolo v konani Okresného sudu Michalovce 2P/139/2020-123
rozsudkom zo dnia 20.05.2021 pravoplatne rozvedené. Dha 01.06.2021 Zalobkyriu kontaktovala jej
byvala spoluziacka zo strednej Skoly p. O. G., rod. G., nar. XX.XX.XXXX s tym, Ze tato mala byt dha
21.05.2021 kontaktovana prostrednictvom aplikacie Messenger Zalovanym, v ramci ktorej konverzacie
Zalovany poslal p. O. G. fotky a video na ktorych leZi Zalobkyria v bezvedomi na zemi s popisom , oZrata
ex. zbluta, zoSikana, zosrata “, ako aj s dalSim komentarom s tym, Ze sa Zalovany vyjadril, Ze tieto
fotografie a video ,, posle kazdému, nech vedia aka je skvela. “ V tejto suvislosti Zalobkyra uviedla, Ze asi
pred dvoma rokmi presne nezisteného datumu sa Zalobkyfia v meste Michalovce stretla s kamaratkou
P. G., nar. XX.XX.XXXX, bytom D. X, O. a spolo¢ne navstivili bliZzSie neuréeny podnik. Pri tejto navsteve
nepozivala Ziadne alkoholické napoje, avdak v ramci navstevy tohto zariadenia sa pri ich stole zastavil



neznamy pan a v ramci konverzacie priniesol aj pitie pre Zalobkyfu a jej kamaratku P. G., jednalo sa
o nealkoholické napoje. Po ich poziti Zalobkyha stratila vedomie a jej kamaratka P. G. tuto odviedla
domov. Presny priebeh tohto ve€era Zzalobkyni nie je znamy, kedZe bola v bezvedomi, a to zrejme pod
vplyvom nejakych omamnych latok, ktoré vSak vedome ani dobrovolne nepozila. Prave v uvedeny vecer,
kedy bola Zalobkyfia v bezvedomi bez vlastného zavinenia vyhotovil Zalovany videa a fotografie, ktoré
poslal v ramci vy$Sie uvedenej komunikacie diia 21.05.2021 p. O. G.. Zalobkyfa sa za tento incident
hanbila a kedZe v rdmci neho neutrpela Ziadnu fyzicku, €i ind ujmu tuto skutocnost neozndmila na
prislusnom oddeleni PZ SR. Zalobkyria vobec nemala vedomost o tom, Ze Zalovany vyhotovil takuato
fotodokumentaciu a videozaznamy. UZ v priebehu manzelstva, kedy dochadzalo medzi stranami sporu
k nedorozumeniam a hadkam sa Zalovany viackrat vyhrazal, Ze tieto fotky a videa uverejni a Ze ich
posle kazdému. Zalobkyia verila, Ze sa jedna len o slovné vyhrazky, pricom véak dnia 01.06.2021
bola kontaktovana p. O. G. a zistila, Ze tieto vyhrazky zo strany Zalovaného sa naplnili a naozaj zacal
rozosielat’ tieto fotografie a videa s nepravdivym popisom tretim osobam.

2. Dia 28.06.2021 Zalovany opatovne kontaktoval Zalobkyriu s tym, Ze jej v ramci SMS sprav uviedol
» raz suhlasis, aby O. chodila na lepSiu Skolu vedla mia, potom na radu tvojho skvelého pravnika zrazu
nesuhlasiS. On pozera na seba a prijem €o z teba ma a nie na nas a hlavne nie na nase deti. Asi mu
poslem tie fotky ako ta dotiahli spitd, aby vedeli, &o si za&. Cizmy zodreté .... Ked mi takto bude SMSkami
a tvojim spravanim zneprijemrovat Zivot ako doteraz, tak ich méZzem ukazat celému svetu. Uz mi bude
jedno. “

3. Zalobkyria dodala, Ze tieto fotografie a videa boli vyhotovené bez jej suhlasu, bez jej vedomia a su
zo strany Zalovaného uschovavané v jeho elektronickych zariadeniach. Zalovany tieto fotografie a videa
bez suhlasu Zalobkyne a v rozpore s vofou Zalobkyne poslal jej spoluziatke p. O. G. s tym, Ze popis,
ktory k tymto obrazovym zédznamom Zalovany uviedol, Ze Zalobkyna je opita je nepravdivou informaciou,
nakolko daného velera Zalobkyria nekonzumovala Ziaden alkohol, & iné omamné a psychotropné latky.

4. Takéto konanie zo strany Zalovaného povaZuje zalobkyfia za neopravneny zasah do jej prava na
ochranu osobnosti, a to konkrétne na ochranu sukromia a prejavov osobnej povahy zalobkyne, pri¢om
Zalobkyha ma za to, Ze tohto konania sa Zalovany dopustil z pomsty v imysle poskodit meno a povest
Zalobkyne, nakolko tieto fotografie a videa rozoslal def po pojednavani na Okresnom sude Michalovce
na ktorom bolo manzelstvo stran sporu rozvedené a bola schvalena rodi¢ovska dohoda, okrem iného o
tom, Ze sa Zzalovany zaviazal prispievat na vyZivu maloletych deti stran sporu sumou 200,- eur mesacne
k rukam zalobkyne. Informacie, ktoré Zalovany uvadzal ako popis pri poslani tychto fotografii a videa o
tom, Ze Zalobkyria bola opita a podobne su nepravdivymi tvrdeniami a ich pravdivost Zalobkyna vyslovne
popiera.

5. Vo vztahu k potrebe bezodkladnej upravy pomerov medzi stranami sporu povazovala Zalobkyna
za potrebné uviest, Ze Zalovany sa jej uz po dlhSiu dobu vyhrazal tym, Ze vy3Sie uvedené fotografie
a video zverejni k ¢omu uz aj podfa vedomosti Zalobkyne Zalovany pristupil, ¢o vyplyva z vy3Sie
uvedenych listinnych dékazov - screennshotov z konverzacie Zalovaného s p. O. G.. Zalovany sa uz
dfia 21.05.2021 v komunikacii s p. O. G. a diha 28.06.2021 formou SMS sprav so Zalobkyriou opatovne
vyhrézal zaslanim tychto fotografii a videa dalSim osobam. Tieto vyhrazky vyjadrené Zalovanym
tak podla nazoru Zalobkyne vyvolavaju na jej strane potrebu bezodkladnej Upravy pomerov formou
nariadenia neodkladného opatrenia. Tym je teda dany podla jej nazoru zakladny predpoklad pre
nariadenie neodkladného opatrenia v danej pravnej veci. Ci tieto zaznamy poslal Zalovany aj dal$im
osobam Zalobkyha vedomost nemd, av8ak Zalovany aj nadalej zotrvdva na vyhrédZzkach a prejavoch
spocivajucich v tom, Ze to posle dalSim osobam. Takymto spravanim zalovaného by dos$lo k znaénému
zasahu do prava Zalobkyne na ochranu osobnosti, a to najmé prava na ochranu sukromia, ako aj prava
na ochranu osobnych prejavov dobrého mena a povesti.

6. Zo sreenschotov z konverzacie Zalovaného s p. O. G.S.X. zo dia 21.05.2021 na €. I. 12 - 21 spisu mal
sud za preukazané, Ze Zalovany skutoCne takéto fotografie, obrazové zaznamy a videa vyhotovil. Na
tychto sa Zalobkyna nachadza v nedéstojnych polohach a Zalovany tieto fotografie urdzlivym spdsobom
slovne okomentoval, tiez v ramci uvedenej komunikacie oznamoval O. G., Ze tieto fotografie posle
kazdému, nech kazdy vidi aka je Zalobkyna skveld. TaktieZ z komunikacie Zalovaného so Zalobkyriou
formou SMS sprav na €. |. 19 - 21 spisu je zrejmé, Ze Zalovany sa vyhrazal Zalobkyni, Ze tieto fotografie
zaSle aj dalsim osobam a Ze ich mdze ukazat celému svetu, kedZze mu to uz bude jedno.



7. Podla § 324 ods. 1 CSP pred za€atim konania, po€as konania a po jeho skon&eni sud mdze na navrh
nariadit neodkladné opatrenie.

8. Podla § 324 ods. 3 CSP neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

9. Podla § 343 ods. 1 CSP zabezpe&ovacim opatrenim mdze sud zriadit' zalozné pravo na veciach,
pravach alebo na inych majetkovych hodnotach diznika na zabezpecenie pefiaznej pohfadavky veritela,
ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

10. Z vySSie uvedeného skutkového stavu je zrejmé, Ze v danom pripade sa nejedna o zabezpecenie
akejkofvek pefiaznej pohfadavky Zalobkyne z ktorého dovodu nie je mozné podfa nazoru Zalobkyne
vzniknutu situaciu rieSit pravnym instititom zabezpec€ovacieho opatrenia zakonnym ustanovenim § 343
a nasledujucich CSP.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne upravit
pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 325 ods. 2 pism. d/ CSP neodkladnym opatrenim mozno strane uloZit najma, aby nie€o
vykonala, nie€oho sa zdrzala alebo nie€o zna3ala,

13. Podla § 326 ods. 1, 2 CSP v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 uvedie opisanie rozhodujucich skuto¢nosti oddvodriujucich potrebu neodkladnej
Upravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti hodnoverne
osvedcujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa mé poskytnut ochrana a musi byt z neho zrejmé,
akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha. K ndvrhu musi navrhovatel pripojit’ listiny, na
ktoré sa odvolava.

14. VSetky tieto podmienky musia byt splnené kumulativne a je povinnostou sudu dbsledne skumat
ich splnenie, kazdu jednotlivo ako aj v ich vzajomnych suvislostiach. Pred nariadenim neodkladného
opatrenia nemusi sud zistovat vSetky skutoCnosti, ktoré su potrebné na vydanie kone&ného
rozhodnutia vo veci samej, ale pre jeho nariadenie musia byt osved&ené aspon zakladné skutoénosti
umoznujuce zaver o pravdepodobnosti naroku, ktorému sa ma poskytnut ochrana a musi byt zrejmé,
Ze bez okamzitej upravy pravnych pomerov by bolo pravo strany sporu ohrozené. Pred nariadenim
neodkladného opatrenia musi sud zvazit, ¢i v désledku neodkladného opatrenia sa nevytvori nezvratny,
nenapravitelny stav v pravnych vztahoch medzi stranami sporu a i zasah do prav dotknutej strany sporu
je primerany Zalobcom osved€enému poruseniu jeho prav a pravom chranenych zaujmov.

15. Pre nariadenie neodkladného opatrenia je postaujuce pokial su okolnosti z ktorych sa vyvodzuje
opodstatnenost’ navrhu na toto opatrenie asporn osvedené. Miera osvedcenia sa riadi danou situaciou,
najmé naliehavostou jej rieSenia. Podla pravnej tedrie osvedCenie znamena, Ze sud pomocou
ponukanych dékaznych prostriedkov zistuje najvyznamnejsie skutoénosti pre rozhodnutie o navrhu na
neodkladné opatrenie. Postacuje, Ze osved&ené skutoCnosti sa mu so zretefom na vetky okolnosti javia
ako nanajvys pravdepodobné.

16. Ako je vySSie uvedené predpokladom pre nariadenie neodkladného opatrenia je bezprostredne
hroziaca ujma na pravach tej strany sporu, ktora sa nariadenia neodkladného opatrenia domaha.
Zalobkyfa navrh na nariadenie neodkladného opatrenia odévodrfiovala existenciou opravnenej obavy
spocCivajucej v tom, Ze bez jej suhlasu a proti jej vOli ju Zalovany odfotografoval, resp. nahral v
chulostivych situaciach a tieto fotografie, resp. nahravky uz postupil dalSej osobe preukazatelne O. G.
a z komunikacie Zalovaného s O.F. G. ako aj so samotnou Zalobkyrou vyplyva dovodna obava, Ze tento
uz uvedené zabery - nahravky postupil dalSim osobam, resp. Ze takéhoto konania sa chce v buducnosti
dopustit, ¢o sam nevylu€uje, naopak vyhraza sa, Ze tieto fotografie, resp. nahravky postupi dalSim
osobam.

17. Navrh Zalobkyne ma oporu v § 11 Obd&ianskeho zakonnika, ktory zaruluje, Ze fyzicka osoba ma
pravo na ochranu svojej osobnosti, najma Zivota a zdravia, obCianskej cti a fudskej dbstojnosti, ako aj



sukromia, svojho mena a prejavov osobnej povahy. Taktiez podfa § 12 ods. 1 Obc&ianskeho zékonnika
pisomnosti osobnej povahy, podobizne, obrazové snimky a obrazové a zvukové zaznamy tykajuce sa
fyzickej osoby alebo jej prejav osobnej povahy sa smu vyhotovovat alebo pouZit len s jej privolenim.

18. Z vySSie uvedenych dbévodov a za pouzitia citovanych pravnych noriem sud navrhu na vydanie
neodkladného opatrenia v rozsahu poZadovanom Zalobkyriou vyhovel.

19. Sud podla § 336 ods. 1, 2 CSP ulozil Zalobkyni povinnost podat’ v lehote 45 dni Zalobu vo veci
samej, a to o ochranu osobnosti v zmysle citovanych § 11, § 12 Obc&ianskeho zakonnika. Sud ma za
to, ze v danom pripade je potrebné podat’ takyto Zalobny navrh v ktorom konani bude priestor na to,
aby sa k tvrdeniam Zalobkyne mohol vyjadrit’ aj Zalovany, resp. aby sa vykonali aj dalSie dokazy, €i uz
vysluch svedkyne O.F. G., pripadne P. G.V.G., resp. aj dalSie dbkazy, ktoré by mohol na svoju obranu
navrhnuat sdm Zalovany.

20. O trovach konania sud rozhodol podfa § 255 ods. 1 CSP tak, Ze ich ndhradu Uspesnej Zalobkyni
priznal v rozsahu 100 %, kedZe tato mala v konani plny uspech.

21. O vyske trov konania bude v zmysle § 262 ods. 2 CSP rozhodnuté osobitnym uznesenim po
pravoplatnosti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti rozhodnutiu je pripustné odvolanie do 15 dni od jeho doruéenia na
tunajSom sude.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach podania podla § 127 CSP
uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z
akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a
¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).



