Sud: Okresny sud Trnava

Spisova znacka: 17C/26/2026

Identifikané Cislo sudneho spisu: 2126202423

Déatum vydania rozhodnutia: 26. 03. 2026

Meno a priezvisko sudcu, VSU: JUDr. Johana Macajova

ECLI: ECLI:SK:0OSTT:2026:2126202423.1
Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci zalobcu: A. B., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXX, D. E., proti
Zalovanému: v Zalobe neuvedeny, o Zalobe na obnovu konania, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

ll. Ziadnemu z Ugastnikov sa ndhrada trov konania nepriznéava.
odovodnenie:

1. Podanim doru€enym Okresnej prokuratire PieStany drfia 10.03.2026 sa Zalobca domaha obnovy
konania vedeného pévodne na Okresnom sude PieStany pod sp. zn. 9C/152/2012. Uvedené podanie
bolo postiupené Okresnému sudu Trnava na dalSi postup. TunajSiemu sudu bolo toto podanie doru¢ené
dna 20.03.2026.

2. VVykonanym Setrenim sud zistil, Ze na tunajSom sude prebieha pod sp. zn. 100C/20/2026 konanie
0 Zalobe na obnovu konania vo veci PN-9C/152/2012 (konanie povodne vedené na Okresnom sude
Piestany pod sp. zn. 9C/152/2012). Ide o konanie s rovnakym predmetom konania a tieZ aj s rovnakym
Ugastnikom, ako v konani sp. zn. 17C/26/2026. Zaloba v konani 17C/26/2026 bola tunaj$iemu stdu
doru¢ena dfia 20.03.2026, teda v Case, kedy na tunajSom sude uz bolo za&até rovnaké konanie pod sp.
zn. 100C/20/2026, v ktorom bola Zaloba sudu doru¢ena dria 04.03.2026.

3. Podla § 161 ods. 1 zadkona €. 160/2015 Z.z. Civilného sporového poriadku v plathom zneni (dalej len
,Civilny sporovy poriadok®), ak tento zakon neustanovuje inak, sud kedykolvek po&as konania prihliada
na to, €i su splnené podmienky, za ktorych méze konat' a rozhodnut (dalej len ,procesné podmienky®).

4. Podla § 161 ods. 2 Civilného sporového poriadku, ak ide o nedostatok procesnej podmienky, ktory
nemozno odstranit, sid konanie zastavi.

5. Podla § 159 Civilného sporového poriadku, zaCatie konania brani tomu, aby o tom istom spore
prebiehalo na sude iné konanie. Ak na sude prebieha o tom istom spore iné konanie, sud zastavi konanie,
ktoré sa zacalo neskor.

6. Prekazka zaCatého sudneho konania (litispedencia) zabraruje, aby na sude prebiehalo iné sudne
konanie v tej istej veci. Tato prekazka vznika, ak na ktoromkolvek sude v Slovenskej republike je zacaté
konanie, ktoré ma rovnaké strany sporu, rovnaky predmet konania, rovnaké skutkové okolnosti, od
ktorych sa odvodzuje pravo. Litispendencia je procesnou prekazkou konania, ktord musi sud z dradne;j
povinnosti odstranit, a to bez zretela na to, kedy tuto prekazku zisti, alebo kedy tato prekazka vznikla.
Vzhladom na to, Ze v danej veci sa jedna o prekazku zacatej veci, €o je neodstranitelny nedostatok
podmienky konania, sud konanie vedené pod sp. zn. 17C/26/2026 v zmysle § 159 Civilného sporového
poriadku zastavil. V konani vedenom pod sp. zn. 100C/20/2026 sa bude dalej pokraovat.



7. Podla § 251 Civilného sporového poriadku, trovy konania su vSetky preukazané, odévodnené a ucelne
vynaloZené vydavky, ktoré vzniknu v konani v suvislosti s uplatfiovanim alebo branenim prava.

8. Podla § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak strana procesne zavinila zastavenie konania,
sud prizna nahradu trov konania protistrane.

9. Podfa § 257 Civilného sporového poriadku, vynimoéne sud neprizna nahradu trov konania, ak existuju
dbvody hodné osobitného zretela.

10. Podla § 262 ods. 1 Civilného sporového poriadku, o naroku na nahradu trov konania rozhodne aj
bez navrhu sud v rozhodnuti, ktorym sa konanie kongi.

11. Podra €l. 4 ods. 1 Civilného sporového poriadku, ak sa pravna vec neda prejednat a rozhodnuat na
zaklade vyslovného ustanovenia tohto zakona, pravna vec sa posudi podla ustanovenia tohto alebo
iného zakona, ktoré upravuje pravnu vec ¢o do obsahu a U¢elu najblizSiu posudzovanej pravnej veci.

12. Podfa ¢l. 4 ods. 2 CSP, ak takého ustanovenia niet, sud prejedna a rozhodne pravnu vec podfa normy,
ktoru by zvolil, ak by bol sdm zdkonodarcom, a to s prihliadnutim na principy vSeobecnej spravodlivosti
a principy, na ktorych spociva tento zakon, tak, aby vysledkom bolo rozumné usporiadanie procesnych
vztahov zohladriujuce stav a poznatky pravnej nauky a ustalenu rozhodovaciu prax najvysSich sudnych
autorit.

13. Podla ¢l. 17 CSP, sud postupuje tak, aby vec bola o najrychlejSie prejednana a rozhodnuti,
predchadza zbyto€nym prietahom, kona hospodarne a bez zbytoéného a neprimeraného zatazovania
stran sporu a inych osob.

14. V tomto konani nastala situacia, kedy boli na sud podané dve Zaloby v rovnakej veci, v Zalobe vSak
bol oznaceny len jeden u€astnik konania, a to Zalobca. K zastaveniu konania teda doSlo vinou Zalobcu
a Zalovany by mal teda narok na priznanie nahrady trov konania. Je v8ak zrejmé, Zze v tomto konani
Ziadny Zalovany nie je, a preto sud rozhodol vo vyroku tak, Ze Ziadnemu z u€astnikov nepriznal ndhradu
trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné odvolanie, ktoré je mozné podat’ do 15 dni odo dna jeho dorucenia
na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 357 pism. a) Civilného sporového poriadku). Odvolanie
moéze podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti odévodneniu
rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani treba uviest, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje
a podpis; dalej proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa
rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Odvolanie treba predlozit v potrebnom pocte rovnopisov s prilohami tak, aby sa jeden rovnopis s
prilohami mohol zaloZit do sudneho spisu a aby kazdy dal8i subjekt dostal jeden rovnopis s prilohami.
Ak sa nepredlozi potrebny pocet rovnopisov a priloh, sud vyhotovi kdpie podania na trovy toho, kto
podanie urobil.



