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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Trnava, v konani pred sudcom JUDr. Igorom Malym, vo veci starostlivosti o maloleté deti:
C. K., nar. XX.X.XXXX, a P. K., nar. X.X.XXXX, obe striedavo bytom u oboch rodi¢ov, obe zastipené
procesnym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trnava, deti otca Mgr. T. K., nar.
XX.X.XXXX, bytom D. 5, A., zasttpeny spolognostou I$tvanova & Co., s.r.o., ICO: 52 207 609, so sidlom
Potocna 142/9, Partizanske, a matky U. B., nar. XX. XX.XXXX, bytom G. XXX, zastipena spolo¢nostou
Marian Galbavy, advokatska kancelaria, s.r.o., ICO: 51 436 108, so sidlom Kapitulska 6, Trnava, o Gpravu
prav a povinnosti rodi¢ov k maloletym detom, takto

rozhodol:

Sud schvaluje dohodurodiCov nasledovného znenia:

A/ Malolety 1. K., nar. XX.X.XXXX, a malolety P. K.. nar. X.X.XXXX, sa zveruju do striedavej osobnej
starostlivosti oboch rodicov tak, Ze otec bude zabezpeCovat osobnu starostlivost o maloletého C. a
maloletého P. kazdy neparny tyzden od 15,00 hod. piatka do 15,00 hod. nasledujuceho piatka; matka
bude zabezpecfovat osobnu starostlivost o maloletého C. a maloletého P. kazdy parny tyzderi od 15,00
hod. piatka do 15,00 hod. nasledujuceho piatka. Kazdy z rodi€ov je povinny maloleté deti v stanovenom
Case odovzdat do osobnej starostlivosti druhého rodi¢a a prevziat z osobnej starostlivosti druhého rodica
v mieste bydliska matky. Kazdy z rodiCov je povinny v stanovenom Case odovzdat maloleté deti do
osobnej starostlivosti druhého rodi€a s ich osobnymi vecami a riadne pripravenych, najma zabezpecit
riadnu pripravu a potreby do Skoly.

B/ Obaja rodic¢ia maju pravo maloleté deti zastupovat a spravovat ich majetok.

C/ Pocas vianoCnych a novoro€nych prazdnin, letnych prazdnin, jarnych prazdnin a velkono¢nych
prazdnin sa uplatni odliSna uprava starostlivosti rodi¢ov o maloleté deti ako poc¢as bezného roka, a to
nasledovne:

otec bude zabezpedovat osobnu starostlivost 0 maloleté deti

poCas viano¢nych a novoro¢nych prazdnin kazdy parny rok v ¢ase od 15,00 hod. dna 23.12. do
15,00 hod. dna 27.12., a kazdy neparny rok v ¢ase od 15,00 hod. dfia 27.12. do 15,00 hod. dnha 1.1.
bezprostredne nasledujuceho roka,

pocas jarnych prazdnin kazdy parny rok v ¢ase od 15,00 hod. piatka bezprostredne predchadzajuceho
jarnym prazdninam do 15,00 hod. nasledujicej piatka,

pocas velkono¢nych prazdnin kazdy neparny rok v ¢ase od 15,00 hod. Velkého piatka do 15,00 hod.
utorka bezprostredne nasledujuceho po Velkonoénom pondelku,

pocas letnych Skolskych prazdnin kazdy rok v ¢ase od 15,00 hod. dia 1.7. do 15,00 hod. dha 15.7., a
od 15,00 hod. dia 1.8. do 15,00 hod. dfa 15.8.,

matka bude zabezpecfovat osobnu starostlivost o maloleté deti

pocas vianoCnych a novoro¢nych prazdnin kazdy neparny rok v ¢ase od 15,00 hod. dfia 23.12. do 15,00
hod. dfia 27.12., a kazdy parny rok v €ase od 15,00 hod. dfia 27.12. do 15,00 hod. dia 1.1. bezprostredne
nasledujuceho roka,

pocas jarnych prazdnin kazdy neparny rok v ¢ase od 15,00 hod. piatka bezprostredne predchadzajuceho
jarnym prazdninam do 15,00 hod. nasledujicej piatka,

pocas velkonocnych prazdnin kazdy parny rok v ¢ase od 15,00 hod. Velkého piatka do 15,00 hod. utorka
bezprostredne nasledujuceho po Velkono&nom pondelku,



pocas letnych Skolskych prazdnin kazdy rok v &ase od 15,00 hod. dia 15.7. do 15,00 hod. diha 1.8., a
od 15,00 hod. dna 15.8. do 15,00 hod. dia 31.8.

D/ Otec sa zavazuje platit na vyzivu maloletého C. vyZivné vo vySke 100,00 € mesacne, a to s uinnostou
od 27.4.2020, a na vyzZivu maloletého P. vyzivné vo vySke 100,00 € mesacne, a to s uc€innostou od
27.4.2020, ktoré vyZivné je otec povinny zaplatit vZdy do 15. diia toho - ktorého mesiaca vopred k rukam
matky. Nedoplatok na zro€nom vyzivnom nevznikol.

E/ Trvaly pobyt maloletého C. a maloletého P. je na adrese pobytu matky.

F/ Poberatelkou dafiového bonusu a pridavkov na maloletého C. a maloletého P. je matka.

Ziaden z Udastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Statu sud narok na nahradu trov konania nepriznava.
odévodnenie:

1.

Matka maloletych deti sa navrhom doru¢enym dna 27.4.2020 domahala vydania rozhodnutia, ktorym
by sud zveril maloleté deti do jej osobnej starostlivosti, otcovi urcil vyZivovaciu povinnost vo vyske po
250,00 € mesacne na kazdé z maloletych deti, a urcil styk otca s maloletymi detmi (zastupovanim a
spravovanim majetku poveril oboch rodi¢ov, za poberatelku dafiového bonusu a rodinnych pridavkov
urcil matku). Uviedla Ze rodicia sa spoznali v roku 2011 (obaja trpia sluchovym handicapom), zacali sa
stretavat, o nakoniec vyustilo do vztahu; po troch rokoch vztahu matka otehotnela, dfia XX.X.XXXX sa
rodi€om narodil malolety C.. Otec so starostlivostou o maloletého matke nepomahal, ¢asto odchadzal
z domu a vracal sa neskoro, vSetky finanéné prostriedky investoval do podnikania, pri€om neprispieval
na domacnost a zakladné potreby pre maloletého; s maloletym otec travil minimum ¢asu (stale bol
unaveny), matke nepomahal s domacnostou, ani finan¢ne. Dfia X.X.XXXX sa rodi€om narodil malolety
P., ani po jeho narodeni otec o maloleté deti nejavil zaujem, nemal ochotu s ni¢im v domacnosti poméahat,
matke sa zacal vyhybat’; tento stav sa zhor8oval, zaujem otca o maloleté deti bol sporadicky. Postupne
aj komunikacia medzi rodi¢mi vzdy vyustila do hadok, dévodom ktorych boli aj dlhy otca - napriek
snahe matky o zachranu rodiny sa vztahy medzi rodi¢mi nezlepSsili, €¢o viedlo k odcudzeniu rodi¢ov.
Od septembra 2019 otec nezije s matkou a maloletymi detmi v spolonej domacnosti (otec by mal zit
v Q. so svojou priatelkou). Matka Zije spolu s maloletymi detmi v rodinnom dome (ktorého vyluénym
vlastnikom je otec) v G. (matka je spoludiznikom na hypotekarnom uvere, ktori rodi€ia Cerpali pri kipe
nehnutelnosti), ma prijem podnikania, pobera invalidny déchodok a rodinné pridavky. Po odchode otca
zo spolognej domacnosti sa rodi€ia dohodli, Ze otec bude na maloleté deti prispievat vyzivnym vo vySke
206,00 € mesacne na obe maloleté deti (otec z tejto sumy odpocital vydavky na elektrinu vo vySke
100,00 € mesacne, realne teda prispieval vyzivhym vo vySke 106,00 €), rodi¢ia sa dohodli Ze na vSetkych
vydavkoch, na potreby maloletych deti (kriuzky, oblecenie...) sa budu podielat rovnym dielom, nad
ramec dohodnutého vyzivného, €o vSak otec nedodrzuje; otec od septembra 2019 (odchod zo spolo¢ne;j
domacnosti) prispel matke do februara 2020 vyzivnym spolu vo vyske 822,00 €, od marca 2020 si v§ak
neplni vyzivovaciu povinnost (vSetky vydavky na maloleté deti znasa vylu¢ne matka). Matka ma prijem
z podnikania, za rok 2018 vo vyske 2.269,87 € mesacne (hruby prijem, ked Ciastkovy zaklad dane bol vo
vyske 8.667,57 €), pobera invalidny déchodok vo vyske 223,70 € mesacne, rodinné pridavky vo vyske
49,90 € mesacne. Matka uviedla vydavky v suvislosti s podnikanim vo vySke 454,59 € mesacne, a na
domacnost 682,85 € mesacne (najom 113,85 €, Zivotne sporenie 49,00 €, pohonné hmoty 90,00 €,
mobilny telefén 30,00 €, strava 200,00 €, drogéria 50,00 €, oblecenie 100,00 €, volnoCasové aktivity
50,00 €). Vydavky na maloletého C. matka uviedla vo vySke 582,00 € mesacne pravidelné vydavky
(Skélka 15,00 €, strava v Skolke 35,00 €, sporenie 20,00 €, Zivotné sporenie 49,12 €, strava doma 150,00
€, obleCenie 40,00 €, drogéria 20,00 €, Skolské potreby / logopédia 20,00 €), a vo vyske 582,00 € ro¢ne
nepravidelné vydavky (Skolské potreby v septembri 90,00 €, kruzok angli¢tina 132,00 €, krdzok - tenis
120,00 €, krazok - aikido 140,00 €, kruzok - plavanie 100,00 €). Vydavky na maloletého P.a matka uviedla
vo vySke 644,00 € mesacne pravidelné vydavky (jasle 280,00 €, strava v jasliach 120,00 €, sporenie
20,00 €, zivotné sporenie 47,72 €, strava doma 150,00 €, oble€enie 40,00 €, drogéria 20,00 €), a vo vySke
40,00 € rocne nepravidelné vydavky (detské Casopisy 40,00 €). S poukazom na uvedené je zrejmé, ze
rodiia neZiju v spolo€nej domacnosti, a po odchode otca zo spoloénej domacnosti sa o maloleté deti
stara vylu¢ne matka. Styk otca s detmi nie je pravidelny, otec navstevuje deti sporadicky len na par
hodin, pocas toho sa im nevenuje, otec toho €asu Zije v Q. - podla matky je nevyhnutné aby bola uprava



styku otca fixovana sudnym rozhodnutim, s prihliadnutim na najlepsi zaujem maloletych deti. Otec od
odchodu zo spolo¢nej domacnosti matke do februara 2020 prispieval na vyzivu maloletych deti, avSak
z vyzivného si podla potreby odpocitaval rbzne vydavky, od marca 2020 si vyzivovaciu povinnost otec
vébec neplni. Matka navrhuje aby sud otca zaviazal platenim vyzivného vo vyske 250,00 € mesacne
na kazdé maloleté dieta.

K navrhu priloZila matka rodné listy maloletych deti, vypis z LV €. XX. pre Obec a k.u. G., vypis zo
Zivnostenského registra matky, 6x potvrdenie o prevode v banke, potvrdenie o vyske dane matky za rok
2017 (zaklad dane 4.643,01 €) a za rok 2018 (z&klad dane 8.667,57 €), rozhodnutie Socialnej poistovne
o priznani invalidného déchodku matke vo vySke 223,70 € mesacne, vypis z Gctu.

2.
Uznesenim ¢&. 37P/9/2020-36 zo dna 21.5.2020, v spojeni s Uznesenim &. 37P/9/2020-65 zo dra
10.7.2020, bola do konania ustanovena PhDr. L. B. za timo¢ni¢ku do posunkovej reci.

3.

Podanim zo dria 15.6.2020 matka podala navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym by sud
urcil otcovi povinnost' prispievat’ na vyZivu maloletého C. sumou 250,00 € mesacne, a na maloletého
P.a sumou 250,00 € mesacne.

Uznesenim €. 37P/9/2020-61 zo dna 10.7.2020, v spojeni s Uznesenim Krajského sudu v Trnave
€. 23Cop/38/2020-218, 23CoPno/2/2020 zo dna 6.11.2020, sud vydal neodkladné opatrenie, ktorym
maloleté deti ponechal v osobnej starostlivosti matky s tym, Ze obaja rodi€ia su opravneni maloleté deti
zastupovat a spravovat ich majetok, ur€il styk otca s maloletymi detmi, a otcovi ulozil povinnost platit
na maloletého C. vyZivné vo vySke 100,00 € mesacne, a na maloletého P.a vyZivné vo vyske 100,00 €
mesacne; navrh matky v prevySujucej Casti zamietol.

4,

Sud si pre svoje rozhodnutie zadovazil dalej dafiové priznanie matky za rok 2019 (zaklad dane
4.021,29 €, prijmy 16.415,56 €, vydavky 12.394,27 €), oznamenie Socialnej poistovne zo dna 1.7.2020
(vymeriavaci zéklad otca za 12/2019 az 5/2020), potvrdenie socialnej poistovne o invalidnom déchodku
otca vo vyske 191,90 € mesacne, navrh dohody rodi¢ov o Uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti
k maloletym detom, prepis sms komunikacie medzi rodi¢mi, 16x potvrdenie banky o prevode, ozndmenie
zamestnavatela otca z ktorého sud zistuje jeho priemerny mesacny prijem za obdobie jun 2019 az m3j
2020 vo vyske 1.363,98 €, fakturu za platbu elektriky matkou, 12 ks fotografii otca s detmi, prehlad
stretnuti otca s detmi, €estné vyhlasenie A. W., P. W. a Q. D. zo dfia 1.11.2020, prehlad platieb uveru a
poplatkov otcom, lustraciu z registra priestupkov matky (bez zdznamov) a otca (2 priestupky), lustraciu
zo systému Socialnej poistovne pre matku, spravu o povesti rodiCov podanu Obcou G., oznamenie
Dariového uradu o skuto&nosti, Ze otec nepodal dafiové priznanie za rok 2019, oznamenie UPSVaR o
skuto€nosti Ze otec je poberatelom prispevku na osobnu asistenciu (naposledy za december 2020 vo
vyske 12,54 €), matka je poberatelkou prispevku na osobnu asistenciu (naposledy za december 2020 vo
vyske 401,28 €), matka je poberatefkou pridavku na deti vo vysSke 51,00 € mesacne, ani jeden z rodi€ov
nie je poberatefkou davky v hmotnej nidzi ani inej Statnej socialnej davky, dafové priznanie matky za rok
2019 (zaklad dane 4.021,29 €, prijmy 16.415,56 €, vydavky 12.394,27 €), dafiové priznanie matky za rok
2020 (zaklad dane 3.586,16 €, prijmy 12.949,92 €, vydavky 9.363,76 €), potvrdenie socialnej poistovne o
invalidnom déchodku matky vo vySke 223,70 € mesacne, 12x potvrdenie banky o uskuto&neni prevodu,
prehfad vydavkov na maloleté deti a na matku a prijmov matky za obdobie april az december 2020, a
dalSie potrebné doklady a dokazy.

5.

Podanim doSlym sudu dfia 26.10.2020 otec podal navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, ktorym
by sud maloleté deti zveril do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi¢ov s uréenim doby striedave;j
starostlivosti, aby sud urcil zastupovanie maloletych deti a spravu ich majetku, a aby sud rozhodol Ze
vyzivné sa neurc€uje; zaroven navrhol zrusit Uznesenie Okresného sudu Trnava &. 37P/9/2020-61 zo
dna 10.7.2020.

Krajsky sud v Trnave Uznesenim ¢&. 23Cop/38/2020-218, 23CoPno/2/2020 zo diia 6.11.2020, navrh otca
na nariadenie neodkladného opatrenia zamietol.

6.



Otec sa vo veci vyjadril -prostrednictvom svojho pravneho zastupcu- podanim doslym sudu dna
18.2.2021 v ktorom uviedol, Ze nesuhlasi so zverenim maloletych deti do osobnej starostlivosti matky a
vyzivnym v sume 500,00 € mesacne - navrhuje zverit maloleté deti do striedavej osobnej starostlivosti
oboch rodiov s tyzdennymi intervalmi striedania, pri€¢om vyZivné nebude uréené (obaja rodicia sa budu
spolo¢ne podiefat’ na uhradzani nakladov na deti kazdy v jednej polovici). Otec nesuhlasi s tvrdeniami
matky, Ze sa o maloleté nezaujimal alebo zaujimal len sporadicky. Otec sa s matkou ohfadom potrieb
a vychovy deti nemal a nema problém dohodnut, komunikécia prebieha medzi rodiémi bezproblémovo
(problém medzi rodi¢mi je spésobeny tym, Ze otec odmietol pInit finanéné pozZiadavky matky, a matka
si zaCala ich plnenie vynucovat tym, Ze deti otcovi odmietla odovzdat). Uviedol dalej Ze do rozchodu
(september 2019) Zili rodi€ia v spolo€nej domacnosti v rodinnom dome, ktorého vyluénym vlastnikom je
otec - v septembri 2019 sa otec z domu odstahoval, a prenechal dom maloletym detom spolu s matkou,
av8ak aj po odstahovani otec za matku uhrédzal vSetky poplatky suvisiace s byvanim v dome (cca.
800,00 €). Nasledne v septembri 2020 sa matka prestahovala do obecného bytu v G. a to ja napriek
tomu, Ze otec pripravil na jej Ziadost zmluvu o bezodplatnom uzivani domu; prestahovanie otec povazuje
za Ucelové, v snahe ziskat pozadované vyzivné 500,00 €. Odstahovanie nie je podla otca ani v zaujme
maloletych deti, nakolko zo dfia na den boli vytrhnuti z ich prirodzeného prostredia kde vyrastali, kde
mali zahradku, zvieratd, pri€om prestahovanie do 2-izbového bytu neposkytuje také moznosti a komfort
ako rodinny dom. Od septembra 2019 vedu rodicia kazdy vlastni doméacnost, otec byva v rodinnom
dome v A., matka v 2-izbovom byte v G.. Deti navtevuju matersku Skolu v G.. Po odstahovani otca
z domu v G. prebiehala starostlivost otca o deti tak, ze otec chodil za detmi 3 az 4-krat tyzdenne,
a travil s nimi €as po ich prichode zo $kolky az do ve€ernych hodin (niekedy v dome aj prespaval) -
tento stav trval do decembra 2019. Od decembra 2019 sa rodicia dohodli, Ze otec si deti bude brat
do jeho domacnosti (v nepravidelnych intervaloch podla dohody), od aprila 2020 sa rodi¢ia dohodli
na pravidelnych tyZdfiovych intervaloch striedania s odovzdanim v nedelu priblizne o 18,00 hod. v
mieste bydliska matky, priCom striedanie prebiehalo pravidelne. Dria 4.10.2020 si priSiel otec vyzdvihnut
maloleté deti do miesta bydliska matky - matka mu deti odmietla odovzdat’ (z dévodu Ze otec matke
nevyhovel ohfadom jej finanénych poziadaviek). Od 6.11.2020 sa realizuje styk otca s maloletymi detmi
v zmysle rozhodnutia sudu (neodkladné opatrenie), a to kazdy druhy vikend a kazdu stredu 2 hodiny
- tento model v8ak nevyhovuje ani detom ani otcovi. Poukézal dalej na skutoénost, Ze po rozchode
si rodi€ia deti striedali, od aprila 2020 v pravidelnych tyZdfiovych intervaloch, pricom starostlivost o
deti prebiehala bez problémov, rodi¢ia sa vedeli dohodnut ohfadom zaistenia potrieb deti; deti su
na pritomnost’ a starostlivost’ otca zvyknuté. Domacnost otca (rodinny dom v A., ktorého nie je otec
vlastnik) je prispbsobena potrebam deti, maju vlastnu detsku izbu, osobné veci a hracky, ked vzdialenost
medzi domacnostou otca a matky, resp. Skélkou je do 30 minut, €o umoziuje realizaciu striedave;j
osobne;j starostlivosti; €o sa tyka pracovnych aktivit, otec si ich dokaze prispésobit tak, aby sa mohol o
maloleté deti osobne starat, vie pripravit detom jedlo, zabezpe it obleCenie, navstevovat s nimi lekarov
a zabezpecit zdravotnu starostlivost, ich vzdelavanie, hra sa s nimi a organizuje im vylety, navstevuje
starych rodi¢ov a prarodiCov a pod. Su teda splnené predpoklady striedavej osobnej starostlivosti, ked
maloleté deti su na starostlivost otca zvyknuté a maju k nemu silné citové vazby, otec je schopny
zabezpedit' riadnu starostlivost, vzdialenost medzi G. a A. umoZiuje realizaciu striedavej osobnej
starostlivosti, zavedenim do striedavej osobnej starostlivosti neddjde k naruseniu socialnych vazieb
(8kolka, kamarati atd.), zavedenim do striedavej osobnej starostlivosti bude prebiehat” starostlivost o
deti rovnako ako doteraz, a teda tuto budu nadalej zabezpec€ovat obaja rodi€ia, pre deti teda neddjde k
Ziadnej zmene, matka povaZuje otca za schopného a zodpovedného rodi¢a, kedZe ho viackrat oslovila
so ziadostou, aby sa postaral o deti. Co sa tyka vyZivného otec navrhuje toto pocas trvania striedave;
osobnej starostlivosti neuréovat’ z dévodu, Ze prijem otca a matky je porovnatelny (matka uvadza nizsi
prijem z dévodu odpo itania pausalnych vydavkov, ktoré v3ak realne nevynakladd), ¢o potvrdzuju aj
jej osobné vydavky ktoré prevysSuju fiou uvedeny prijem. Naklady otca na obe maloleté deti pocas
realizacie starostlivosti predstavuju sumu cca. 330,00 € (C. 172,50 €, F. 157,50 €), okrem uvedene;j
sumy uhradza matke v zmysle neodkladného opatrenia aj sumu 200,00 €. Celkovy mesacny prijem
otca je vo vyske cca. 1.500,00 €, sklada sa zo mzdy, invalidného déchodku a zanedbatelného prijmu
z prenajmu a podnikania. Otec ma priemerni mesaénu mzdu (pohybuje sa v zavislosti od priplatkov)
medzi 1.100,00 az 1.300,00 € - priemerna mesacna mzda za obdobie 02/2020 az 01/2021 je vo vySke
1.600,00 €, ¢o bolo spdsobené do¢asnym navySenim mzdy (bola do&asne zvySena v suvislosti s vy$8im
pracovnym vykonom), dalej pobera invalidny déchodok vo vySke 196,90 € mesacne, a z prenajmu
garsonky vo vyske 330,00 € mesacne (poplatky suvisiace s uzivanim garsénky a dane predstavuju
mesacne 170,00 € a hypotéka 100,00 € - mesaény prijem z prenajmu po odpocitani nakladov je cca.
60,00 €), je spolo¢nikom v spolognosti ikopo, s.r.o. (vykonava podnikatelsku €innost iba prileZitostne),



ked zisk spolo¢nosti za rok 2019 je vo vySke 466,00 € (t.j. mesaény prijem z podnikania cca. 40,00 €
mesacne). Celkové naklady otca su vo vySke 2.280,00 € mesacne, v tejto sume su zahrnuté aj vydavky
na deti pocCas realizacie striedavej starostlivosti (330,00 €), a vyzivné 200,00 € mesacne (s financovanim
pomaha otcovi priatelka, resp. rodina). Co sa tyka prijmu matky, tato dosiahla v roku 2020 celkovy
ro¢ny prijem 19.332,00 €, po odpoditani realnych (nie pausalnych) nakladov je prijem matky vo vyske
16.118,00 €, €o predstavuje mesacny prijem 1.350,00 € (prijmy matky v roku 2020 boli z podnikania
12.950,00 €, dariovy bonus 182,00 €, nemocenské za 4-9/2020 vo vySke 1.616,00 €, invalidny déchodok
2.984,00 €, pridavky na deti 600,00 €, vyzivné od otca 200,00 €, spolu teda 19.332,00 €). Po odpo¢itani
jednorazovych vydavkov resp. nakladov v suvislosti s podnikanim predstavuju mesacné osobné naklady
matky spolu s nakladmi na deti sumu maximalne 960,00 €. Podla otca su splnené predpoklady na
zverenie deti do striedavej osobnej starostlivosti s tyZdennymi intervalmi striedania nedefa - nedefa, ¢o
je pre deti prirodzené, deti su na striedanie zvyknuté, takto bolo doposial realizované. Deti maju zaujem
a pravo travit rovnaky €as s otcom, ktory ma pre deti vytvorené podmienky, zaujima sa o ich vzdelavanie
a zdravotny stav; aj vzdialenost medzi domacnostami rodi€ov umoziiuje realizaciu striedavej osobnej
starostlivosti. V pripade zverenia deti do striedavej osobnej starostlivosti oboch rodi€ov majetkové
pomery neodévodiiuju priznanie vyZivného.

K vyjadreniu prilozil otec potvrdenie socialnej poistovne o vyplacani invalidného déchodku vo vyske
196,90 € mesacne, dafové priznanie spoloc¢nosti ikopo, s.r.o. (otec je jej jedinym spoloCnikom a
konatelom) za rok 2019 - zaklad dane vo vySke 544,54 €, 11x potvrdenia o platbe do fondu oprav a za
sluzby, za elektriku, Gver, poistenie, vyzivné na deti, Ciastony vypis z LV & XXXX pre Obec a k.u. A. - byt
vo vlastnictve otca, tabulku nakladov otca nim vypracovanu - mesacné naklady 2.283,67 €, potvrdenie
zamestnavatela otca z ktorého sud zistuje jeho priemerny mesaény prijem za obdobie februar 2020 az
januar 2021 vo vyske 1.600,15 €, Ciastocny vypis z LV &. XX pre Obec a k.u. G. - dom vo vlastnictve otca,
prijmovy doklad o prijati platby najomného za byt v A., tabulku nakladov na maloleté deti vypracovanu
otcom - mesacné néklady otca na maloletého C. 172,50 € a na maloletého P.a 157,50 € (+ vyZivné).

7.

UPSVaR Pezinok / Senec sa vo veci vyjadril spravou zo dia 24.2.2021 v ktorej uviedol, Ze diia 24.2.2021
uskutoénili navatevu v domacnosti otca. Na uvedenej adrese sa nachadza 2 podlazny, 5 izbovy rodinny
dom, ktory je v podielovom vlastnictve Q. D. (partnerka otca) a sestry otcovej partnerky, k nehnutelnosti
patri aj menSia zdhrada. Vydavky na domacnost (elektrina, voda, plyn, SIPO) su mesacne 220,00 €, otec
prispieva na vydavky sumou 265,00 €. V domacnosti Zije otec so svojou partnerkou Q. D., jej sestrou
a nevlastnym otcom partnerky otca. Q. D. pracuje ako timo&nicka posunkovej re€i. Dom je priestranny,
kompletne zariadeny, hygiena domacnosti je na velmi dobrej urovni, domacnost je udrziavana. Maloleté
deti maju k dispozicii priestrannu, kompletne zariadenu izbu, prispdsobenu ich veku a potrebam (postele,
skrine, policky, hracky, tabufa na kreslenie, detsky stolik so stolickami), deti maju vytvoreny priestor pre
svoje zaluby a tiez na oddych. Styk otca s maloletymi detmi sa realizuje pravidelne od novembra 2020,
v zmysle rozhodnutia sidu - naposledy deti stravili v domacnosti otca vikend v termine od 19.2. do
21.2.2021; detom sa pocas styku aktivne venuje otec aj jeho partnerka, chodia na vylety, na prechadzky
v prirode, bicykluju sa, otec hra s detmi spolocenské hry, kreslia, robia si pracovné listy do materskej
Skoly. Otec prejavuje zaujem o maloletych, informuje sa na ich spravanie, vysledky v materskej Skole.
Podla otca je komunikacia medzi rodiémi efektivna, hlavne vo veciach tykajucich sa starostlivosti o
maloleté deti. Otec kupuje detom rbézne darCeky, oblecenie, hracky, farbi¢ky a pod., ma pre ne dostatok
nahradného oble€enia. Otec trvalo prejavuje zaujem o maloleté deti, ma snahu podiefat’ sa rovhocenne
na starostlivosti o deti - svoje pracovné povinnosti si vie prispésobit potrebam deti; maloleti su v jeho
domacnosti adaptovani, ide o stabilné vychovné prostredie. Otcova partnerka ma pozitivny vztah s
detmi, vytvorila si k nim pekny a zdravy vztah (rozpravaju sa, &ita im veder rozpravky). Setrenim
rodinnych, bytovych a socialnych pomerov na strane otca neboli zistené nedostatky, bytové pomery otca
spifiaju kritéria vy$sieho $tandardu, otec je spdsobily zabezpe&ovat osobnu starostlivost o maloleté deti.
UPSVaR Trnava sa vo veci vyjadril spravou zo 25.2.2021 v ktorom uviedol, Ze dfia 22.2.2021 vykonali
Setrenie v domacnosti matky (G. XXX); v byte byva do€asne aj brat matky, zo zdravotnych dévodov.
Jedné sa o dvojizbovy byt s kuchyfiou a socialnym zariadenim (ktory ma matka prenajaty), kurenie a
tepla voda su zabezpe&ované plynovym bojlerom, potraviny boli v dostato€énom mnozstve, hygiena na
Standardnej urovni. Deti maju priestrannu, samostatnu izbu, v ktorej sa nachadzaju dve 16zka, skrine
(s dostatkom sezdénneho oble€enia), mnozstvo hraciek a priestoru na volny ¢as. Otec sa s maloletymi
stretava kazdy parny vikend a kazdu stredu na dve hodiny - podla matky sa detom k otcovi chodit
nechce, matka ich za otcom v8ak posiela.



8.
Matka sa vo veci vyjadrila -prostrednictvom svojho pravneho zastupcu- podanim doSlym sudu dha
12.3.2021.

9.
Otec sa vo veci vyjadril -prostrednictvom svojho pravneho zastupcu- dal§im podanim doSlym sudu dna
22.4.2021.

10.

Vo veci sa konali, resp. boli vyty€ené pojednavania na dni 1.3.2021, 26.4.2021 a 21.7.2021, na ktorych
sud vypocul rodiCov a ich pravnych zastupcov, a zastupkyrniu procesného opatrovnika ustanoveného
maloletym detom.

11.
Predmetom konania bolo rozhodovanie sudu o uUprave vykonu rodiCovskych prav a povinnosti k
maloletym detom.

12.

V priebehu konania dospeli rodi¢ia maloletych deti k tomu, Ze chcu ohfadne Upravy prav a povinnosti
k nim uzavriet dohodu.

Zastupkyna procesného opatrovnika so znenim dohody rodicov vyjadrila suhlas.

13.

Sud vo veci vykonal dokazovanie vysluchom otca a jeho pravneho zastupcu, matky a jej pravneho
zastupcu, zastupkyne procesného opatrovnika ustanoveného maloletym detom, oboznamenim sa
s ndvrhom a s vyjadreniami rodi¢ov, oboznamenim sa s predlozenymi a zhromazdenymi listinnymi
dbkazmi, ako i oboznamenim sa s obsahom celého spisového materialu.

14.

Podla § 36, ods. 1, prva a druha veta Zakona o rodine rodi¢ia maloletého dietata, ktori spolu neziju,
mdbzu sa kedykolvek dohodnudt o Uprave vykonu ich rodi¢ovskych prav a povinnosti. Ak sa nedohodnu,
sud méze aj bez navrhu upravit vykon ich rodi€ovskych prav a povinnosti, najma uréi, ktorému z rodic¢ov
zveri maloleté dieta do osobnej starostlivosti.

Podla § 24, ods. 2, ods. 3 a ods. 4 Zakona o rodine ak su obidvaja rodi€ia spdsobili dieta vychovavat a
ak maju o osobnu starostlivost' o dieta obidvaja rodi€ia zaujem, tak sud mdze zverit’ dieta do striedavej
osobnej starostlivosti obidvoch rodiov, ak je to v zaujme dietata a ak budu takto lepSie zaistené potreby
dietata. Ak so striedavou osobnou starostlivostou suhlasi aspori jeden z rodiCov dietata, tak sud musi
skumat, €i bude striedava osobna starostlivost v zaujme dietata.

Rozhodnutie o uprave vykonu rodi¢ovskych prav a povinnosti mozno nahradit dohodou rodi¢ov. Dohoda
musi byt schvélena sudom, inak je nevykonatefna.

Sud pri rozhodovani o vykone rodiCovskych prav a povinnosti alebo pri schvalovani dohody rodic¢ov
reSpektuje pravo maloletého dietata na zachovanie jeho vztahu k obidvom rodi¢om a vzdy prihliadne
na zaujem maloletého dietata, najméa na jeho citové vazby, vyvinové potreby, stabilitu buduceho
vychovného prostredia a ku schopnosti rodi€a dohodnut sa na vychove a starostlivosti o dieta s
druhym rodi¢om. Sud dbd, aby bolo reSpektované pravo dietata na vychovu a starostlivost zo strany
obidvoch rodi€ov a aby bolo reSpektované pravo dietata na udrzovanie pravidelného, rovnocenného a
rovnopravneho osobného styku s obidvomi rodié¢mi.

Podla § 62, ods. 1 Zakona o rodine plnenie vyZivovacej povinnosti rodi¢ov k detom je ich zdkonna
povinnost, ktora trva do ¢asu, kym deti nie su schopné samé sa Zivit.

Podla § 62, ods. 2 Zakona o rodine obaja rodicia prispievaju na vyzivu svojich deti podla svojich
schopnosti, moZnosti a majetkovych pomerov. Dieta ma pravo podiefat’ sa na Zivotnej Urovni rodi¢ov.
Podla § 62, ods. 4 Zakona o rodine pri uréeni rozsahu vyzivovacej povinnosti sud prihliada na to, ktory
z rodiCov a v akej miere sa o dieta osobne stara. Ak rodi€ia Ziju spolu, prihliadne sud aj na starostlivost
rodiCov o domacnost.



Podla § 62, ods. 6 Zakona o rodine ak maloleté dieta zverené do striedavej osobnej starostlivosti rodicov,
sud pri ur€eni vyzivného prihliadne na dlzku striedavej osobnej starostlivosti kazdého rodi¢a alebo sud
mdbze rozhodnut aj tak, Ze pocas trvania striedavej osobnej starostlivosti rodi¢ov vyzivné neurcuje.

Podla § 65, ods. 1 Zakona o rodine ak rodi¢ia maloletého dietata spolu neziju, sud upravi rozsah ich
vyzivovacej povinnosti alebo schvali ich dohodu o vyske vyzivného.

Podla § 75, ods. 1 Zakona o rodine pri ureni vyZivného prihliadne sud na odbvodnené potreby
opravneného, ako aj na schopnosti, moznosti a majetkové pomery povinného. Na schopnosti, moznosti
a majetkové pomery povinného prihliadne sud aj vtedy, ak sa povinny vzda bez délezitého dévodu
vyhodnejSieho zamestnania, zarobku, majetkového prospechu; rovnako prihliadne aj na neprimerané
majetkové rizik4, ktoré povinny na seba berie.

Podla § 76, ods. 1 Zakona o rodine vyzivné sa plati v pravidelnych opakujicich sa sumach, ktoré su
zro¢né vzdy na mesiac dopredu.

Podla § 77, ods. 1 Zakona o rodine pravo na vyzivné sa nepremicuje. Mozno ho v3ak priznat' len odo
dfia zagatia sudneho konania. Vyzivné pre maloleté dieta mozno priznat najdlhSie na dobu troch rokov
spatne odo diia zaCatia konania, ak su na to dévody hodné osobitného zretefla.

Podla § 52 Civilného mimosporového poriadku Ziaden z u&astnikov nema narok na nahradu trov
konania, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 221 Civilného sporového poriadku pisomné vyhotovenie rozsudku nemusi obsahovat
odbvodnenie, ak

a) je na pojednavani vyhlaseny rozsudok za pritomnosti vSetkych stran alebo ich zastupcov, ktori sa
vzdaju odvolania, alebo

b) to ustanovuje tento zakon.

15.

Napokon sud rozhodol, Ze Statu nepriznal nahradu trov za timocenie (vo vyske tak ako budu uréené
naslednym samostatnym rozhodnutim sudu) - uvedené trovy vznikli v suvislosti za timo€enie do
posunkovej re¢i PhDr. L. B., a to s poukazom na ustanovenie § 155 Civilného sporového poriadku,
podfa ktorého kazdy ma pravo konat pred sudom v materinskom jazyku alebo v jazyku ktorému rozumie
(analogicky teda aj prekladom do posunkovej reci), priCom trovy spojené s tym, Ze strana kona v jazyku /
reci ktorej rozumie, znasa Stat.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku nie je moZné podat’ odvolanie, nakolko sa ho u€astnici vyslovne vzdali v zmysle
§ 368 Civilného sporového poriadku.

Ak povinny dobrovolne nesplni, €o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, oprdvneny mdze podat’ navrh
na vykonanie exekucie podfla osobitného predpisu.



