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Uznesenie

Mestsky sud Bratislava Ill vo veci konania o zosuladenie udajov v obchodnom registri so skutoénym
pravnym stavom pri obchodnej spolo¢nosti BALKONA INVEST s.r.0., Driefiova 1J, 821 01 Bratislava -
mestska &ast Ruzinov, ICO: 47 208 066, takto

rozhodol:

I. Sud pri obchodnej spolo¢nosti BALKONA INVEST s.r.o0., Driefiova 1J, 821 01 Bratislava - mestska
Cast Ruzinov, ICO: 47 208 066, zapisanej v odd. Sro, vo viozke 125099/B, zacina konanie o zosuladeni
Udajov zapisanych v obchodnom registri.

II. Sud pri obchodnej spolo¢nosti BALKONA INVEST s.r.o., Driefiova 1J, 821 01 Bratislava - mestska
¢ast Ruzinov, ICO: 47 208 066, zapisanej v odd. Sro, vo vlozke 125099/B, vymazava z obchodného
registra v Casti:

Iné dalSie pravne skutocnosti:

Trestnym rozkazom vydanym Okresnym sudom TopolCany, sp. zn. 3T/25/2022 - 447, zo dna
09.08.2022, pravoplatnym dna 26.10.2022, bol spolo¢nosti BALKONA INVEST s.r.o., Driefiova 1J, 821
01 Bratislava - mestska &¢ast Ruzinov, ICO: 47 208 066 podla § 16 ods. 1 Zak. &. 91/2016 Z. z. v zneni
noviel o trestnej zodpovednosti pravnickych oséb ulozeny trest zakazu €innosti vykonavat podnikatelsku
¢innost podla osobitného predpisu vo vymere 3 (tri) roky.

lll. Obchodna spolocnost BALKONA INVEST s.r.o., Driefiova 1J, 821 01 Bratislava - mestska Cast
Ruzinov, ICO: 47 208 066, je povinna zaplatit sudny poplatok vo vyske 50.- Eur na ucet Mestského sudu
Bratislava lll, a to do troch dni od pravoplatnosti tohto rozhodnutia.

IV. Ziaden z Uéastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Dha 25.2.2026 bolo tunajSiemu sudu doru¢ené oznamenie Okresného sudu Nitra, ktorym bol sud
upovedomeny, Ze pravnicka osoba BALKONA INVEST s.r.o., Driefiova 1J, 821 01 Bratislava - mestska
gast Ruzinov, ICO: 47 208 066 vykonala trest zakazu &innosti - vykonavat podnikatel'sku &innost podfa
osobitného predpisu dfia 26.10.2025, ulozeny trestnym rozkazom Okresného sudu Topol€any sp. zn.
XT/XXIXXXX zo dha 9.8.2022, pravoplatnym dfia 26.10.2022.

2. Mestsky sud Bratislava lll je prislusny registrovy sud (dalej len ,registrovy sud“) v konani o zosuladenie
udajov v obchodnom registri so skuto€nym pravnym stavom podla § 278 pism. b) zakona ¢&. 161/2015
Z. z. Civilny mimosporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,CMP*).

3. Podla § 289 z&kona €. 161/2015 Z. z. CMP konanim o zosuladenie udajov sa ma dosiahnut zhoda
z&pisu v obchodnom registri so skuto€nym pravnym stavom inak, ako na zaklade navrhu na zapis udajov
do obchodného registra.

4. Podla § 291 odsek 1 CMP ak sa konanie o zosuladenie udajov za¢ina bez navrhu, registrovy sud v
uzneseni o zaCati konania uvedie, aké Udaje maju byt do obchodného registra zapisané.



5. Podla § 291 odsek 2 CMP sudy a iné organy vzdy upozornia registrovy sud na nezhodu medzi
skuto€nym pravnym stavom a stavom zapisu v obchodnom registri, ak tieto skuto&nosti zistia pri svojej
Cinnosti.

6. Podla § 292 odsek 1 CMP u€astnikmi konania o zosuladenie udajov su navrhovatel, zapisané osoba a
osoba, ktorej udaje maju byt do obchodného registra zapisané alebo z obchodného registra vymazané.
7. Podla § 294 odsek 1 CMP navrh na zalatie konania alebo uznesenie o zacati konania dorudi
registrovy sud uc€astnikom a vyzve ich, aby sa vyjadrili, i s vykonanim zapisu udajov do obchodného
registra suhlasia, alebo aby uviedli skutkové tvrdenia alebo pravne dévody, ktoré brania vykonaniu
zapisu.

8. Podla § 294 odsek 2 CMP registrovy sud nepostupuje podla odseku 1, ak je predmetom konania
oprava chyb v pisani a po€itani alebo inych zrejmych nespravnosti.

9. Podla § 24 CMP konanie je za¢até doru€enim navrhu na zacatie konania sudu alebo vydanim
uznesenia o zaCati konania.

10. V zmysle ¢&l. 12 CMP sud postupuje v konani tak, aby vec bola €o najrychlejSie prejednana a
rozhodnuta, predchadza zbytoénym prietahom, kona hospodarne a bez zbyto€ného a neprimeraného
zatazovania u€astnikov konania a inych osob.

11. V posudzovanom pripade sud upustil od postupu v zmysle ust. § 294 ods. 1 zak. €. 161/2015 Z.
z. CMP, nakolko vychadzajuc z vys8ie citovaného ¢l. 12 CMP, mal za to, Ze dfiom 26.10.2025 doslo
k vykonaniu trestu zakazu &innosti - vykonavat' podnikatel'sku €innost’ podfa osobitného predpisu, ¢im
doslo v zmysle ust. § 92 ods. 2 zak. €. 300/2005 Z. z. k zahladeniu trestu a v zmysle ust. § 93 ods. 1
z4k. €. 300/2005 Z. z. sa na pachatefa hladi, ako keby nebol odsudeny.

12.V zmysle ust. § 2 ods. 1 pism. t) Z&k. &. 530/2003 Z. z. v zneni neskorSich predpisov do obchodného
registra sa zapisuju v Statnom jazyku tieto Udaje nezahladené tresty ulozené zapisanej pravnicke;j
osobe a nevykonané tresty postihujuce jej zapisanych pravnych nastupcov, zaistenie majetkovej ucasti
v pravnickej osobe v trestnom konani a zruSenie tohto zaistenia.

13.V zmysle ust. § 1 ods. 2 Zak. €. 91/2016 Z. z. v zneni noviel o trestnej zodpovednosti pravnickych osob
ak tento zakon neustanovuje inak a ak to povaha veci nevylu€uje, na trestni zodpovednost pravnickej
osoby a tresty a ochranné opatrenie ukladané pravnickej osobe sa vztahuje Trestny zakon a na trestné
konanie proti pravnickej osobe sa vztahuje Trestny poriadok.

14.V zmysle ust. § 32 pism. g) zak. &. 300/2005 Z. z. Trestného zakona za spachané trestné ¢iny moze
sud ulozit pachatelovi, ktory je fyzickou osobou len trest zakazu €innosti.

15. V zmysle ust. § 92 ods. 2 zak. &. 300/2005 Z. z. Trestného zakona ak ide o odsudenie na tresty
uvedené v § 32 pism. b) az 1), k zahladeniu dochadza ich vykonanim.

16. V zmysle ust. § 93 ods. 1 zak. €. 300/2005 Z. z. Trestného zakona ak bolo odsudenie zahladené,
hladi sa na pachatela, ako keby nebol odsudeny.

17. Vzhladom k tomu, Ze v danom pripade mal registrovy sud pri obchodnej spolo&nosti BALKONA
INVEST s.r.o., Driefiova 1J, 821 01 Bratislava - mestska éast Ruzinov, ICO: 47 208 066 preukazanu
nezhodu zapisu v obchodnom registri so skutoénym pravnym stavom, povaZoval sud za potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

18. S u&innostou od 1.4.2024 doSlo k zmene zakona ¢&. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch a poplatku
za vypis z registra trestov. V zmysle prechodného ustanovenia § 18ma Zak. €. 71/1992 Zb. z ukonov a
konani navrhnutych alebo za konania za¢até a pravoplatne neukon&ené do 31. marca 2024, pri ktorych
neboli zaplatené poplatky v €ase vzniku poplatkovej povinnosti podfa § 5 ods. 1 a neboli zaplatené ani
v lehote uréenej vo vyzve podfa § 10 ods. 1, sa vyberaju poplatky podla predpisov uc¢innych od 1. aprila
2024. Pravna uprava tykajuca sa vySky sudnych poplatkov sa tak zmenila, pri€om sud v tomto konani
bude konat na zaklade zakonnych ustanoveni Obchodného zakonnika v zneni u¢innom od 1.4.2024.
19. V rozhodnuti podla § 297 CMP o vykonani zapisu uloZi registrovy sud zapisanej osobe povinnost
zaplatit sudny poplatok. Nakolko sud rozhodol o vykonani zapisu do obchodného registra, ulozil
zapisanej osobe - obchodnej spolo¢nosti povinnost’ zaplatit sudny poplatok vo vyske 50,- Eur podla
Polozky 17 pism. c) Sadzobnika sudnych poplatkoy, t. j. vo vySke, v ktorej by zapisana osoba bola
povinna zaplatit sudny poplatok, ak by bola podala riadny a v€asny navrh na zapis udajov do obchodného
registra (vyrok lIl.).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku 1. a lll. odvolanie nie je pripustné.



Proti vyroku Il. a IV. uznesenia je pripustné odvolanie, ktoré mozno podat do 15 dni odo dfia jeho
dorucenia na Mestsky sud Bratislava Ill.

V odvolani sa popri vSeobecnych nalezitostiach, akymi su ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej
veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, a ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou
podania je aj uvedenie spisovej znaCky tohto konania, uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne (odvolacie dovody)
a ¢oho sa odvolatel doméaha (odvolaci navrh).

Odvolanie mozno odévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskutoChovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu€eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma in0 vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej indtancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej indtancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné d'alSie prostriedky procesnej obrany alebo d'alSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej instancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci

Odvolanie mozno oddvodnit’ aj tym, Ze sud prvej indtancie nespravne alebo neuplne zistil skuto&ny stav
VECi.



