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Uznesenie

Krajsky sud v Trnave v senate zloZenom z predsedni¢ky senatu: JUDr. Luboslava Vankova a sudcov:
Mgr. Jozef Magej a Mgr. Ivana Slesarova v pravnej veci zalobcu: A. A. B., narodeny X.X.XXXX, bytom
C. XXX/XX, D., zastupeny: TOKAR advokatska kanceléria, s. r. 0., ICO 36 264 750, so sidlom Sidlisko
Jas 963/5, Galanta, proti Zalovanej: Zakladna $kola s materskou $kolou, ICO 36 080 519, so sidlom
Komenského 133, Soporfia, o nahradu mzdy, o odvolani Zalovanej proti rozsudku pre zme$kanie
Okresného sudu Trnava €. k. 107Cpr/8/2024-79 zo dna 14. jula 2025, takto

rozhodol:

I. Odvolanie zalovanej sa odmieta.

Il. Zalobcovi sa priznava vodizalovanej narok na nahradu trov odvolacieho konania v pinom
rozsahu.

odovodnenie:

1. Napadnutym rozsudkom pre zmesSkanie sud prvej instancie vyrokom |. Zalovanej ulozil povinnost
zaplatit’ Zalobcovi ndhradu mzdy vo vySke 55.381,50 eur spolu s urokmi z ome&kania vo vyske: 5 % ro¢ne
zo sumy 1.395,50 eur od 13.11.2021 do zaplatenia, 5 % ro¢ne zo sumy 1.395,50 eur od 13.12.2021 do
zaplatenia, 5 % ro¢ne zo sumy 1.395,50 eur od 13.01.2022 do zaplatenia, 5 % ro¢ne zo sumy 1.395,50
eur od 13.02.2022 do zaplatenia, 5 % ro¢ne zo sumy 1.395,50 eur od 13.03.2022 do zaplatenia, 5 %
ro€ne zo sumy 1.395,50 eur od 13.04.2022 do zaplatenia, 5 % ro¢ne zo sumy 1.395,50 eur od 13.05.2022
do zaplatenia, 5 % ro€ne zo sumy 1.395,50 eur od 13.06.2022 do zaplatenia, 5 % ro&ne zo sumy 1.395,50
eur od 13.07.2022 do zaplatenia, 5,5 % ro&ne zo sumy 1.438,- eur od 13.08.2022 do zaplatenia, 5,5
% ro¢ne zo sumy 1.438,- eur od 13.09.2022 do zaplatenia, 6,25 % rocne zo sumy 1.444,50 eur od
13.10.2022 do zaplatenia, 7 % rocne zo sumy 1.444,50 eur od 13.11.2022 do zaplatenia, 7 % roCne zo
sumy 1.444,50 eur od 13.12.2022 do zaplatenia, 7,5 % ro€ne zo sumy 1.444,50 eur od 13.01.2023 do
zaplatenia, 8 % ro¢ne zo sumy 1.589,- eur od 13.02.2023 do zaplatenia, 8 % ro&ne zo sumy 1.589,-
eur od 13.03.2023 do zaplatenia, 8,5 % ro€ne zo sumy 1.589,- eur od 13.04.2023 do zaplatenia, 8,75
% ro¢ne zo sumy 1.589,- eur od 13.05.2023 do zaplatenia, 8,75 % ro¢ne zo sumy 1.589,- eur od
13.06.2023 do zaplatenia, 9 % ro¢ne zo sumy 1.589,- eur od 13.07.2023 do zaplatenia, 9,25 % ro¢ne
zo sumy 1.589,- eur od 13.08.2023 do zaplatenia, 9,25 % ro€ne zo sumy 1.589,- eur od 13.09.2023
do zaplatenia, 9,5 % ro¢ne zo sumy 1.788,- eur od 13.10.2023 do zaplatenia, 9,5 % ro&ne zo sumy
1.788,- eur od 13.11.2023 do zaplatenia, 9,5 % ro€ne zo sumy 1.788,- eur od 13.12.2023 do zaplatenia,
9,5 % rocne zo sumy 1.788,- eur od 13.01.2024 do zaplatenia, 9,5 % ro¢ne zo sumy 1.788,- eur od
13.02.2024 do zaplatenia, 9,5 % ro¢ne zo sumy 1.788,- eur od 13.03.2024 do zaplatenia, 9,5 % ro¢ne
zo sumy 1.788,- eur od 13.04.2024 do zaplatenia, 9,5 % ro¢ne zo sumy 1.788,- eur od 13.05.2024 do
zaplatenia, 9,5 % ro&ne zo sumy 1.788,- eur od 13.06.2024 do zaplatenia, 9,25 % ro¢ne zo sumy 1.788,-
eur od 13.07.2024 do zaplatenia, 9,25 % ro¢ne zo sumy 1.788,- eur od 13.08.2024 do zaplatenia, 9,25 %
ro¢ne zo sumy 1.788,- eur od 13.09.2024 do zaplatenia, to do 15 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku,
vyrokom Il. rozhodol, Ze Zalobca ma narok na nahradu trov konania v rozsahu 100 %.



2. Proti rozsudku pre zmeskanie sudu prvej indtancie podala Zalovana v zastupeni executio iuris
advokatska kancelaria, s. r. 0. odvolanie zo dha 29.7.2025 podpisané konatefom zastupcu E. F., pri¢om
splnomocnenie na konanie udelené executio iuris advokatska kancelaria, s. r. 0. sudu nepredloZila.
Zalovana v odvolani navrhla, aby odvolaci sud napadnuty rozsudok pre zmeskanie sudu prvej instancie
zru§il a vec vratil sudu prvej inStancie na opatovné konanie a rozhodnutie.

3. K odvolaniu Zalovanej sa vyjadril Zalobca a vo vyjadreni navrhol, aby odvolaci sud napadnuty
rozsudok pre zmeSkanie sudu prvej inStancie ako vecne spravny potvrdil.

4. Sud prvej indtancie uznesenim €. k. 107Cpr/8/2024-121 zo dfia 16. decembra 2025 vyzval Zalovand,
aby v lehote 10 dni od doru€enia uznesenia odstranila vady odvolania a na odvolani doplnila podpis
opravnenej osoby s tym, Ze ak nebudu vady odvolania odstranené v lehote 10 dni od doruéenia tohto
uznesenia, odvolaci sud odvolanie odmietne. Uznesenie sudu prvej inStancie €. k. 107Cpr/8/2024-121
zo diia 16. decembra 2025 bolo Zalovanej doru¢ené dia 7.1.2025. Na doru€ené uznesenie sudu prvej
inStancie €. k. 107Cpr/8/2024-121 zo dia 16. decembra 2025 Zalovana ziadnym spdsobom nereagovala.

5. Odvolaci uznesenim €. k. 26CoPr/1/2026 zo dia 20. februara 2026 vyzval Zalovanu, aby v lehote
10 dni od doruc¢enia uznesenia odstranila vady odvolania a predloZila splnomocnenie na zastupovanie
v konani udelené Zalovanou executio iuris advokatska kanceléria, s. r. 0. v pisomnej forme s tym, Ze
ak nebudu vady odvolania odstranené v lehote 10 dni od dorucenia tohto uznesenia, odvolaci sud
odvolanie odmietne. Uznesenie odvolacieho sudu &. k. 26CoPr/1/2026-130 zo dna 20. februara 2026
bolo Zalovanej doru¢ené dna 23.2.2026. Na doru¢ené uznesenie odvolacieho sudu prvej inStancie €. k.
26CoPr/1/2026-130 zo dnia 20. februara 2026 Zalovana Ziadnym spdsobom nereagovala.

6. Krajsky sud v Trnave ako sud odvolaci (§ 34 Civilného sporového poriadku), po zisteni, Ze odvolanie
podala opravnena osoba (§ 359 Civilného sporového poriadku), proti rozhodnutiu, proti ktorému je tento
opravny prostriedok pripustny (§ 357 pism. b) Civilného sporového poriadku), postupom bez nariadenia
odvolacieho pojednavania (§ 385 ods. 1 Civilného sporového poriadku a contrario), skimal, ¢i podané
odvolanie ma pozadované nalezitosti a dospel k zaveru, Ze odvolanie zalobcu tieto nalezitosti nema.

7. Podla § 127 Civilného sporového poriadku, ak zdkon na podanie nevyZaduje osobitné néleZitosti, v
podani sa uvedie, a) ktorému sudu je uréené, b) kto ho robi, c) ktorej veci sa tyka, d) €o sa nim sleduje
a e) podpis (ods. 1). Ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, nalezitostou podania je aj
uvedenie spisovej znacky tohto konania (ods. 2).

8. Podla § 129 Civilného sporového poriadku, ak ide o podanie vo veci samej alebo navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia alebo zabezpeCovacieho opatrenia, z ktorého nie je zrejmé, €oho sa tyka a ¢o
sa nim sleduje, alebo ide o podanie neuplné alebo nezrozumitefné, sud vyzve toho, kto podanie urobil,
aby podanie doplnil alebo opravil v lehote, ktora neméze byt kratSia ako desat dni (odsek 1). V uzneseni
podla odseku 1 sud uvedie, v €om je podanie neuplné alebo nezrozumitelné a ako ho treba doplnit
alebo opravit’ a pouci o moznosti podanie odmietnut’ (odsek 2). Ak sa v lehote uréenej sidom podanie
nedoplni alebo neopravi, sud podanie odmietne; to neplati, ak pre uvedeny nedostatok mozno v konani
pokracCovat (odsek 3).

9. Podla § 378 ods. 1 Civilného sporového poriadku na konanie na odvolacom sude sa primerane pouziju
ustanovenia o konani pred sudom prvej inStancie, ak tento zakon neustanovuje inak.

10. Podla § 386 pism. d) Civilného sporového poriadku odvolaci sud odmietne odvolanie, ktoré nema
nalezitosti podla § 363, ak pre vady odvolania nemozZno v odvolacom konani pokracovat'.

11. Ak Zalovana podala odvolanie proti rozhodnutiu sudu prvej indtancie, bolo jej povinnostou (ako
odvolatela) odvolanie vypravit' nalezitostami vyZadovanymi vy$Sie citovanymi ustanoveniami Civilného
sporového poriadku, konkrétne doplnenim podpisu odvolatefa, teda osoby opravnenej konat za
zalovanu alebo predlozit splnomocnenie na zastupovanie v konani udelené Zalovanou executio iuris
advokatska kancelaria, s. r. 0. preukazujuce, Ze uvedeny zastupca je opravneny na podanie odvolania
proti rozsudku pre zmesSkanie.



12. Pretoze si zalovana v prejednavanej veci povinnost podat’ riadne odvolanie nesplnila priamo
v podani, ktorym prejavila umysel napadnut rozhodnutie sudu prvej inStancie, sud prvej indtancie
uznesenim ¢&. k. 107Cpr/8/2024-121 zo dria 16. decembra 2025 a odvolaci sud uznesenim €. k.
26CoPr/1/2026-130 zo dna 20. februara 2026 vykonali pokus o odstranenie vady odvolania, pri¢om
Zalovanu (odvolatela) zarover poudili o tom, ako mé toto doplnenie vykonat. Zalovana na tieto vyzvy
sudu prvej indtancie a odvolacieho sudu vébec nereagovala.

13. Po preskumani predmetného odvolania Zalovanej odvolaci sud zistil, Ze toto neobsahuje vSetky
néleZitosti vyZadované citovanymi zakonnymi ustanoveniami, teda na odvolani absentuje podpis
odvolatela. Zalovana ani po vyzvach na odstranenie vady odvolania nedoplnila podpis osoby opravnene;
konat za Zalovanu a ani nepredlozila splnomocnenie na zastupovanie v konani udelené Zalovanou
zvolenému zastupcovi.

14. Nakolko v8ak predovSetkym riadne odvolanie je nutnou podmienkou odvolacieho konania (rovnako
ako riadna Zaloba je nutnou podmienkou uskutoénenia prvoinstanéného konania v prejednavanej veci)
a v preskimavanom pripade sa neexistenciu naleZitosti odvolania predstavovanej doplnenim podpisu
nepodarilo odstranit, odvolaciemu sudu neostalo iné, nez po prejednani veci bez pojednavania podla
ustanovenia § 385 ods. 1 Civilného sporového poriadku a contrario a podla ustanovenia § 386 pism.
d) Civilného sporového poriadku odvolanie odmietnut, kedZe nedostatok odvolania nebol odstraneny
a pre tento nedostatok odvolania nemozno v odvolacom konani pokracovat, priCom Zalovana bola
o nasledkoch jeho neodstranenia poucena.

15. O nahrade trov odvolacieho konania bolo rozhodnuté analogicky ako pri zastaveni konania podla
ustanovenia § 396 ods. 1 v spojeni s ustanovenim § 256 ods. 1 Civilného sporového poriadku,
pretoZe vysledok odvolacieho konania obdobny zastaveniu konania neodstranenim vady odvolania
zavinila Zalovana. Odvolaci sud preto Zzalobcovi priznal vod&i Zalovanej, ktora procesne zavinila vysledok
odvolacieho konania odmietnutim jej odvolania, narok na nahradu trov odvolacieho konania v plnom
rozsahu. O vySke nahrady trov odvolacieho konania rozhodne podla ustanovenia § 262 ods. 2 Civilného
sporoveého poriadku sud prvej inStancie samostatnym uznesenim po pravoplatnom skoné&eni veci, ktoré
vyda vyssi sudny uradnik.

16. Senat odvolacieho sudu toto rozhodnutie prijal pomerom hlasov 3:0.
Poucenie:

Proti rozhodnutiu odvolacieho sudu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 CSP).
Dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo ktorym sa
konanie konci, ak

a) sa rozhodlo vo veci, ktora nepatri do pravomoci sudoyv,

b) ten, kto v konani vystupoval ako strana, nemal procesnu subjektivitu,

c) strana nemala spdsobilost samostatne konat pred sidom v plnom rozsahu a nekonal za fu zakonny
zastupca alebo procesny opatrovnik,

d) v tej istej veci sa uz prv pravoplatne rozhodlo alebo v tej istej veci sa uz prv zacalo konanie,

e) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud, alebo

f) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢fiovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruSeniu prava na spravodlivy proces (§ 420 CSP).

Dovolanie je pripustné proti rozhodnutiu odvolacieho sudu, ktorym sa potvrdilo alebo zmenilo
rozhodnutie sudu prvej indtancie, ak rozhodnutie odvolacieho sudu zaviselo od vyriedenia pravne;j
otazky,

a) pri ktorej rieSeni sa odvolaci sud odklonil od ustalenej rozhodovacej praxe dovolacieho sudu,

b) ktora v rozhodovacej praxi dovolacieho sidu este nebola vyrieSena alebo

c) je dovolacim sudom rozhodovana rozdielne (§ 421 ods. 1 CSP).

Dovolanie v pripadoch uvedenych v odseku 1 nie je pripustné, ak odvolaci sud rozhodol o odvolani proti
uzneseniu podla § 357 pism. a) az n) (§ 421 ods. 2 CSP).

Dovolanie podla § 421 ods. 1 nie je pripustné, ak

a) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o pefiaznom plneni neprevySuje desatnasobok minimalnej mzdy;
na prislusenstvo sa neprihliada,



b) napadnuty vyrok odvolacieho sudu o periaznom plneni v sporoch s ochranou slab3ej strany
neprevySuje dvojnasobok minimalnej mzdy; na prisluSenstvo sa neprihliada,

c) je predmetom dovolacieho konania len prisluSenstvom pohladavky a vySka prisluSenstva v €ase
zacatia dovolacieho konania neprevySuje sumu podla pismen a) a b) (§ 422 ods. 1 CSP).

Na ur€enie vySky minimalnej mzdy v pripadoch uvedenych v odseku 1 je rozhodujuci defi podania Zaloby
na sude prvej inStancie (§ 422 ods. 2 CSP).

Dovolanie méZe podat strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané (§ 424 CSP).

Dovolanie mbdze podat intervenient, ak spolu so stranou, na ktorej vystupoval, tvoril nerozluéné
spolo&enstvo podla § 77 (§ 425 CSP).

Prokurator méze podat’ dovolanie, ak sa konanie zacalo jeho Zalobou alebo ak do konania vstupil (§
426 CSP).

Dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia odvolacieho sudu
opravnenému subjektu na sude, ktory rozhodoval v prvej indtancii. Ak bolo vydané opravné uznesenie,
lehota plynie znovu od doruéenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej opravy (§ 427 ods. 1
CSP).

Dovolanie je podané v€as aj vtedy, ak bolo v lehote podané na prislusnom odvolacom alebo dovolacom
sude (§ 427 ods. 2 CSP).

V dovolani sa popri vdeobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje,
v akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZuje za nespravne
(dovolacie dovody) a €oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh) (§ 428 CSP).

Dovolatel musi byt v dovolacom konani zastipeny advokatom. Dovolanie a iné podania dovolatela
musia byt spisané advokatom (§ 429 ods. 1).

Povinnost podla ods. 1 neplati, ak je

a) dovolatelom fyzicka osoba, ktorda ma vysokoSkolské pravnické vzdelanie druhého stupria,

b) dovolatelom pravnicka osoba a jej zamestnanec alebo &len, ktory za fiu kond ma vysoko$kolské
pravnické vzdelanie druhého stupna,

c¢) dovolatel v sporoch s ochranou slabSej strany podla druhej hlavy tretej Casti tohto zakona zastupeny
osobou zaloZzenou alebo zriadenou na ochranu spotrebitela, osobou opravnenou na zastupovanie podla
predpisov o rovhakom zaobchadzani a o ochrane pred diskriminaciou alebo odborovou organizaciou
a ak ich zamestnanec alebo Clen, ktory za ne kona ma vysoko8kolské pravnické vzdelanie druhého
stupna (§ 429 ods. 2 CSP).

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mbéze dovolatel roz§irit len do uplynutia lehoty na podanie
dovolania (§ 430 CSP).

Dovolanie pripustné podfa § 420 mozno odévodnit iba tym, Ze v konani doslo k vade uvedenej v tomto
ustanoveni (§ 431 ods. 1 CSP).

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie, v éom spociva tato vada (§ 431 ods. 2 CSP).
Dovolanie pripustné podla § 421 mozno odévodnit iba tym, Ze rozhodnutie spocliva v nespravnom
pravnom posudeni veci (§ 432 ods. 1 CSP).

Dovolaci dévod sa vymedzi tak, Ze dovolatel uvedie pravne posudenie veci, ktoré poklada za nespravne,
a uvedie, v €om spociva nespravnost tohto pradvneho posudenia (§ 432 ods. 2 CSP).

Dovolaci dévod nemozno vymedzit' tak, Ze dovolatel poukéZe na svoje podania pred sudom prvej
inStancie alebo pred odvolacim sudom (§ 433 CSP).

Dovolacie dévody mozno menit a dopifiat len do uplynutia lehoty na podanie dovolania (§ 434 CSP).
V dovolani nemozno uplatiovat nové prostriedky procesného utoku a prostriedky procesnej obrany
okrem skuto€nosti a dokazov na preukazanie pripustnosti a v€asnosti podaného dovolania (§ 435 CSP).



