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Uznesenie

Okresny sud Trnava, vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta A. B., narodena XX.XX.XXXX, t.¢.
Centrum pre deti a rodiny Pecenady, PeCenady 66, v konani zastipené poru¢nikom Mesto Trnava,
Trhova 3, Trnava, dieta rodiov - matka C. B., narodena XX.XX.XXXX, trvale bytom D., a otec
neuvedeny, o navrhu navrhovatefov 1. C. E. C., narodeny XX.XX.XXXX, 2. C. F. C., narodena
XX XX.XXXX, obaja bytom B. XXXX/XX, B., obaja pravne zastipeni JUDr. Milan Ficek, advokat s.r.o., so
sidlom Zilinska cesta 14, Bratislava, ICO 47232757, za ktor kona JUDr. Milan Ficek, advokat, v konani
o do€asné zverenie maloletého dietata do nahradnej starostlivosti nahradzajlcej starostlivost rodicov,
do starostlivosti navrhovatelov na vydanie neodkladného opatrenia, takto

rozhodol:

I. Sud uklada Centru pre deti a rodiny PeCenady, PeCenady 66, PeCenady, povinnost odovzdat maloleté
dieta A. B. do starostlivosti nahradzajicej starostlivost rodi¢ov a to C. E. C., narodeny XX.XX.XXXX
bytom B. XXXX/XX, B. 2. C. F. C., narodena XX.XX.XXXX bytom B. XXXX/XX, B., najdihSie po dobu
Sest mesiacov odo dfia vykonatelnosti tohto uznesenia.

1. Maloletému dietatu sa na zastupovanie v tomto konani ustanovuije opatrovnik Urad prace, socialnych
veci a rodiny Piestany, Krajinska cesta 5053/13, Piestany.

odovodnenie:

1. Navrhovatelia sa podanim zo dha 05.03.2026 domahali, aby sud vydal neodkladné opatrenie,
ktorym aby sud ulozil Centru pre deti a rodiny PeCenady povinnost odovzdat mal. A. do starostlivosti
nahradzajucej starostlivost rodi€ov, do ich spoloCnej starostlivosti ako manZzelov. Sud sa vo veci
oboznamil s pripojenymi listinami, z ktorych ma za preukazané:

2. Navrhovatelia su riadne zapisani v zozname Ziadatelov o nahradnu rodinnu starostlivost na UPSVaR
Bratislava odo dfia 06.08.2025. Obaja uspesSne absolvovali obligatérnu psychologicku pripravu, pricom
psychologickym vySetrenim neboli zistené absolutne Ziadne rizikové faktory, ktoré by akymkolvek
spbsobom spochybriovali ich pInu spésobilost pre vykon nahradnej rodinnej starostlivosti. ( Rozhodnutie
Uradu Prace socidlnych veci a rodiny Bratislava, odbor socidlnych veci a rodiny, Vazovova 7/A,
816 16 Bratislava &islo BA1/OSPOaSK/SP0O/2025/13760-13 z 12.08.2025. Z rozhodnutia vyplyva, Ze
navrhovatelia bez akychkolvek pochybnosti osveddili, Ze su po materialnej, finanénej i osobnostne;j
stranke plne pripraveni zabezpedit maloletej bezpeéné a podnetné prostredie pre jej dali vyvoj a vyvin.

3. Zo spravy Centra pre deti a rodiny Pecefiady o priebehu nadvazovania osobného vztahu medzi
navrhovatefmi a maloletym dietatom z 30.01.2026 vyplynulo Ze dia 23.01.2026 sa uskutoCnilo prvé
stretnutie navrhovatelov so A. v Centre pre deti a rodiny PeCenady (dalej aj ako ,CDR Pecéenady®), ktoré
prebiehalo za pritomnosti psychologicky, socialnej pracovni¢ky a profesionalnej matky mal. A.. UZ pocas
ich prvého stretnutia s maloletou nadviazali prirodzeny kontakt. Mal. A. reagovala spontanne, okamzZite
ich oboch zapoijila do jej hry a komunikovala s nimi. Druha interakcia sa uskutocnila dfa 28.01.2026
a tretia dia 30.01.2026. Navrhovatelia sa maloletej naplno venovali v hre. Nasledne psychologicka



zariadenia poskytla navrhovatelom poradenstvo ohladom nadvazovania vztahu a vytvarania bezpecénej
vztahovej vazby s maloletou.

4. Maloleta A. B., narodena XX.XX.XXXX, bola na zaklade uznesenia Okresného sudu Trnava vydaného
dria 23.03.2023 pod sp. zn. OPPOmM/1/2023-6, a ktorym sud nariadil neodkladné opatrenie, do¢asne
zverena, do starostlivosti nahradzajucej starostlivost rodicov do CDR Pecenady. Uznesenie nadobudlo
pravoplatnost dria 12.05.2023. Uznesenim Okresného sudu Trnava sp. zn. 20P/30/2023 zo dna
22.05.2023 sud zacal konanie o nahradnu starostlivost. Okresny sud Trnava vydal difia 10.04.2024
rozsudok sp. zn. 20P/30/2023, ktorym zrusil neodkladné opatrenie a nariadil vychovné opatrenie, ktorym
ulozil rodi€om deti povinnost spolupracovat' s OT CDR Pecenady v pocte hodin 40 na obdobie do
konca septembra 2024, a to za u€elom podpory rodi€ovskych zruénosti, socialnych kompetencii a
prispdsobenia sa novej Zivotnej situacii. Urad diia 24.04.2024 podal vodi rozsudku odvolanie, v ktorom
namietal tvrdenie sudu, Ze rodi¢ia maju vytvorené podmienky pre vychovu maloletych deti a su schopni
detom zabezpedit plnohodnotnu starostlivost’ a Ziadal odvolaci sud, aby nad detmi nariadil ustavnu
starostlivost. Krajsky sud v Trnave vydal dia 28.02.2025 uznesenie sp. zn. 12CoP/127/2024, ktorym
rozsudok sudu prvej inStancie zrudil a vec vratil na dalSie konanie a nové rozhodnutie. Uznesenie
nadobudlo pravoplatnost dfia 09.04.2025. Okresny sud Trnava pod sp. zn. 104P/46/2025-27 rozsudkom
zo dfia 27.10.2025, ktory nadobudol pravoplatnost dria 30.12.2025, okrem iného urdil, Ze maloleté dieta
Zenského pohlavia A. B., narodena XX.XX.XXXX, je osvojitefna a zaroven pozbavil matku maloletého
dietata vykonu rodi€ovskych prav k maloletému dietatu.

5. Vzhladom na podany navrh navrhovatefov o zverenie maloletej do ich nahradnej osobnej
starostlivosti, ako aj na intenzivny zaujem ako manzelov o dieta a realizované pobyty dietata v ich
domacnosti, dalSie zotrvanie maloletej v CDR nie je nevyhnutné. Nahradna rodinnd starostlivost ma
prednost pred Ustavnou starostlivostou, preto ma sud za to, Ze v najlepSom zaujme maloletého dietata
je navrat do rodinného prostredia a starostlivosti osdb, ktori dokdZu maloletej vytvorit bezpeéné, déverné
a laskyplné zazemie, z toho dévodu sud vyhovel navrhu navrhovatefov a vydal neodkladné opatrenie,
tak ako je uvedené vo vyrokovej €asti rozhodnutia.

6. Vzhfadom na obsah navrhu navrhovatefov, ma sud za preukazané, Ze je potrebné prijat dalSie
opatrenia na zabezpecenie zdravého psychického a fyzického vyvoja maloletého dietata, preto nariadil
neodkladné opatrenie tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

7. Neodkladné opatrenia su primarne upravené v ustanoveniach § 324 a nasl. CSP, pri¢om ustanovenia
§ 360 a nasl. CMP upravuju len niektoré otazky tykajuce sa neodkladnych opatreni sudu, ktoré su
vynimkami zo v8eobecnej pravnej Upravy podla CSP. Neodkladné opatrenie je prostriedkom naliehavej
procesnej ochrany a je ur€ené na rieSenie takych situacii, kde je potrebny rychly zasah sudu, rychla
Uprava pomerov Uc€astnikov konania. Predpokladom nariadenia neodkladného opatrenia je, aby sa
aspori osvedcila potreba neodkladnej Upravy, o ktorej nemdzu byt vazne pochybnosti, pricom tato uprava
sa musi javit ako naliehava. Nariadit neodkladné opatrenie je mozné vtedy, ak je potrebny okamzity
zasah sudu a tento dévod musi existovat v €ase, ked o nariadeni neodkladného opatrenia sud rozhoduje.

8. Podla § 324 ods. 1 zakona €. 160/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok (dalej len "CSP"), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

9. Podla § 324 ods. 2 CSP, na konanie o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je prisludny
okresny sud.

10. Podla § 324 ods. 3 CSP, neodkladné opatrenie sud nariadi iba za predpokladu, ak sledovany ucel
nemozno dosiahnut zabezpe&ovacim opatrenim.

11. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie mdze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

12. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.



13. Podfa § 329 ods. 1, veta prvd CSP, sud mézZe rozhodnut o navrhu na nariadenie neodkladného
opatrenia aj bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

14. Podla § 329 ods. 2 CSP, pre neodkladné opatrenie je rozhodujuci stav v ase vydania uznesenia
sudu prvej inStancie.

15. Podla § 329 ods. 3 CSP, ak po vydani uznesenia, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie
neodkladného opatrenia, déjde k zmene skutkovych okolnosti vyznamnych pre rozhodnutie, nezaklada
pravoplatné rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty navrh na nariadenie neodkladného opatrenia, prekazku
rozhodnutej veci.

16. Podla § 360 ods. 1 zakona €. 161/2015 Z.z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP®),
neodkladné opatrenie mozno nariadit’ aj bez navrhu v konaniach, ktoré mozno zacat aj bez navrhu.

17. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim mézZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
docCasne pri sebe, maloletého doCasne odovzdal do starostlivosti toho, koho oznaéi sud, alebo do
striedavej osobnej starostlivosti.

18. Podla § 367 ods. 2 CMP, ak sud neodkladnym opatrenim nariadi odovzdanie maloletého do
starostlivosti zariadenia na vykon rozhodnutia sudu, ur€i zaroven &as trvania neodkladného opatrenia,
a to najdlhSie na Sest mesiacov.

19. Podla § 367 ods. 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od doru€enia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi.

20. Podla § 367 ods. 4 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhladsenim;
ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len ¢o bolo vyhotovené.

21. Podla § 367 ods. 5 CMP, uznesenie o nariadeni neodkladného opatrenia sud mdze dorudit
ucastnikom az pri uskuto€neni jeho vykonu, ak je predpoklad, Ze by bol vykon rozhodnutia inak zmareny.
Ugastnikom, ktori neboli pritomni pri vykone uznesenia, dorudi sud uznesenie spolu so zapishicou o
priebehu vykonu dodatoc¢ne.

22. Podfa § 367 ods. 6 CMP, ak do Siestich mesiacov od nariadenia neodkladného opatrenia nebol
podany navrh na zacatie konania vo veci samej a sud zisti, Ze existuju dévody pre dalSie zotrvanie
maloletého v nahradnej starostlivosti, zane konanie vo veci samej aj bez navrhu.

23. Podla § 367 ods. 7 CMP sud zruSi neodkladné opatrenie, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené.

24. Podla § 363 CMP, sud m0ze aj bez navrhu zrusit nariadené neodkladné opatrenie, ak sa zmenia
pomery alebo ak odpadli dévody, pre ktoré bolo nariadené.

25. Podmienkou pre vyhovenie navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia je naliehavost' situacie,
vyZadujuca neodkladné rieSenie veci v zaujme predchadzania vzniku moznej poruchy v pravnom vztahu.
V désledku toho sudy o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia nerozhoduju az po zisteni
skutkového stavu, ale uz na zd&klade osvedcenia tvrdenych skutonosti. Pri nariadovani samotného
neodkladného opatrenia prevlada poziadavka rychlosti nad poziadavkou Uplnosti skutkovych zisteni.
Miera osved&enia potrebnych skutoénosti sa riadi danou situdciou, najma naliehavostou jej rieSenia.
Preukazanie alebo aspor osvedCenie skutoénosti odévodriujucich nariadenie neodkladného opatrenia
sa posudzuje tak podla obsahu navrhu, pripojenych listin a skutkovych okolnosti z nich vyplyvajucich,
ale aj dévodnosti navrhu z hladiska pravneho posudenia veci. Ugelom neodkladného opatrenia je totiz
rychle a pruzné rieSenie tej situacie, ktora vyZzaduje okamzity zasah sudu. Nahradna osobna starostlivost
ma prednost pred ustavnou starostlivostou, navrhovatelia, ktori prejavili zaujem o zverenie maloletej do
ich osobnej starostlivosti a maloleta sa citi v ich pritomnosti v bezpedi, a preto je v zdujme maloletej
pruzné rozhodnutie, aby mohla travit' ¢as v prostredi, ktoré je jej doverne zname a ktoré jej poskytuje
rodinné zazemie. Z tohto dévodu sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti Vyroku | uznesenia je pripustné odvolanie. Odvolanie je mozné podat v lehote 15 dni od jeho
dorucenia na tunajSom sude odvolanie (§ 357 pism. d) CSP). V odvolani treba uviest, ktorému sudu je
uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis a spisovu znacku; dalej proti ktorému
rozhodnutiu odvolanie smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Proti Vyroku Il uznesenia odvolanie nie je pripustné.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné jeho vyhotovenim.



