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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Banska Bystrica, pracovisko Brezno samosudcom JUDr. Matejom Jakub&om, na verejnom
zasadnuti konanom dfia 26.03.2026, v trestnej veci obvineného A. B., takto

rozhodol:

Podla § 334 ods. 4 Tr. por. sud schvaluje dohodu o vine a treste ¢. 2Pv 153/25/6603-22 zo dha
24.02.2026 medzi obvinenym A. B. a Okresnou prokuratiurou Brezno v zneni modifikacie na verejnom
zasadnuti dfia 26.03.2026 a potvrdzuje, ze

obvineny A. B.,
nar. XX.XX.XXXX v C., trvalo bytom B. XX/XX, D.,

je vinny, Ze

v presne nezistenom dni v mesiaci marec 2025 v €ase okolo 15:00 hod. na luke vedla byvalého v€elinu
pri rieke Hron v obci Polomka, vykonal suloz s osobou mladSou ako 15 rokov a to s maloletou E. C.,
nar. XX.XX.XXXX, a to tak, ze sa najskér bozkavali, nasledne si povyzliekali nohavice, maloleta E. C. si
lahla na Iuku, on si lahol na fiu a vykonali spolu pohlavny styk, pri€om sa jednalo o dobrovolny pohlavny
styk, ktory vykonal aj napriek tomu, Zze mal vedomost o tom, Ze maloleta V. B. mala toho ¢asu menej
ako patnast rokov, pricom gynekologickym vySetrenim zo diia 25.04.2025 bolo potvrdené, Ze maloleta
E. C. uz mala pohlavny styk, avSak tymto konanim nedoSlo k ubliZzeniu na zdravi maloletej E. C.,

teda

vykonal suloz s osobou mladSou ako patnast rokov,

¢im spachal

Zlocin sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak.
za to sa odsudzuje

Podla § 201 ods. 1 Tr. zakona, § 36 pism. |) Tr. zakona, § 37 pism. m), § 38 ods. 2 Tr. zakona na trest
odniatia slobody vo vymere 3 (tri) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a), § 50 ods. 1 Tr. zakona sa obvinenému vykon trestu odnatia slobody
podmienecne odklada na skuSobnu dobu v trvani 4 (Styri) roky.

odovodnenie:

Prokurator Okresnej prokuratury Brezno podal na tunajSom sude pod ¢.
2Pv 153/25/6603-23 zo dfia 24.02.2026 navrh na schvalenie dohody o vine a treste, ktora bola
spisana na Okresnej prokurature Brezno dfia 24.02.2026 za pritomnosti prokuratora, obvineného,
obhajcu, zastupcu poskodenej. Z tejto vyplyva, Ze sa obvineny priznal k spachaniu zlo€inu sexualneho
zneuzivania podla § 201 ods. 1 Tr. zak., na tom skutkovom zaklade, ako je v nej uvedeny. Zaroven



suhlasil, aby mu bol uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 2 rokov s podmiene&nym odkladom jeho
vykonu na skuSobnu dobu v trvani 3 rokov.

Po preskumani navrhu samosudcom bol nariadeny termin verejného zasadnutia; zaroven bol doru¢eny
navrh dohody obvinenému, obhajcovi, zastupcovi poskodene;.

Po otvoreni verejného zasadnutia prokurator predniesol navrh dohody o vine a treste. Strany konania
boli nasledne upovedomené o nadmietkach zo strany sudu voéi navrhnutému vyroku o treste v ramci
navrhu na schvalenie dohody o vine a treste a to konkrétne v €asti uloZzeného trestu, ked navrhnuty
trest povazuje za prili§ nizky s ohfadom na doterajSi Zivot obvineného, najma s ohfadom na rozsudok
v ramci konania vedeného na tunajSom sude pod sp. zn. 4T/48/2020 a navrhol zmenit trest tak aby bol
obvinenému uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 3 rokov s podmiene¢nym odkladom a skusobnou
dobu v trvani 4 rokov, s &im strany konania suhlasili.

Nasledne samosudca zistil formou otazok &i obvineny A. B.,
- rozumie podanému navrhu na dohodu o vine a treste,

- suhlasi, aby sa jeho trestna vec prejednala touto skratenou formou, ¢im sa vzdava prava na verejny
sudny proces,

- rozumie, €o tvori podstatu skutku, ktory sa mu kladie za vinu,

- bol ako obvineny poucéeny o svojich pravach, najma o prave na obhajobu, & mu bola dana moznost
na slobodnu volbu obhajcu a &i sa s obhajcom mohol radit' o spdsobe obhajoby,

- rozumie podstate konania o navrhu na dohodu o vine a treste,
- rozumie pravnej kvalifikacii skutku ako trestného ¢inu,
- bol oboznameny s trestnou sadzbou, ktoru zakon ustanovuje za trestny &in kladeny mu za vinu,

- sa dobrovolne priznal a uznal vinu za spachany skutok, ktory sa v navrhu dohody o vine a treste
kvalifikuje ako urcity trestny ¢in,

- sthlasi s navrhovanym trestom v zneni modifikacie prednesenej na dneSnom verejnom zasadnuti, trest
prijima a v stanovenych lehotach sa podriadi vykonu trestu,

- si uvedomuje, Ze ak sud prijme navrh na dohodu o vine a treste a vynesie rozsudok, ktory nadobudne
pravoplatnost vyhlasenim, nebude mozné proti tomuto rozsudku podat odvolanie.

Na vsetky otazky obvineny odpovedal kladne, t.j. ano.
Vzhladom na to, Ze boli splnené vSetky zakonné podmienky pre rozhodnutie sudu, pri¢om sud povazuje

dohodu o vine a treste v zneni modifikacie prednesenej na dneSnom verejnom zasadnuti, za primeranu
a spravodlivu, sud rozhodol tak, ako je to uvedené vo vyrokovej €asti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

: Proti tomuto rozsudku nie je pripustné odvolanie ani dovolanie, okrem
dovolania podla § 371 ods. 1 pism. c¢) Tr. por. alebo § 371 ods. 2 druha veta Tr.

por.

Brezno, 26. marca 2026

JUDr. Matej Jakub¢o
samosudca



Za spravnost vyhotovenia: Alexandra Struhdrova



