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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekucnej veci opravneného: Silverside Financial services, s.r.o., so
sidlom RuZova dolina 6, 821 08 Bratislava - mestska ¢ast RuZinov, ICO: 51 179 172,zastipeného: VIVID
LEGAL, s. r. 0., so sidlom Ruzova dolina 6, 821 08 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 36 807 915,
proti povinnému: A. B. C., nar. XX.XX.XXXX, trvale bytom 085 01 Bardejov, o vymozenie 2 333,24 eura
s prisluSenstvom, o navrhu opravneného na vykonanie exekucie, takto

rozhodol:

I. Navrh opravneného na vykonanie exeklcie zamieta.
[I. Opravnenému narok na nahradu trov exekuéného konanianepriznava.

odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom na vykonanie exekucie doru¢enym sudu dria 05.12.2025 domahal od
povinného vymoZenia pohladavky vo vySke 2 333,24 eura s prisluSsenstvom. Ako exekuény titul pripojil
k navrhu na vykonanie exekucie rozsudok Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4Csp/34/2023 zo dha
05.06.2024.

2. Podla § 53 ods. 1 Exekuéného poriadku, sud preskima navrh na vykonanie exekucie a jeho prilohy.
Ak nie su dévody na zamietnutie navrhu na vykonanie exekucie, sud do 15 dni od doru€enia navrhu vyda
poverenie na vykonanie exekucie a upovedomi o tom opravneného. Lehota podla druhej vety neplati,
ak ide o exekuény titul podla § 45 ods. 2 pism. c) a d) alebo ak ma byt exekucia vykonana na podklade
exekuéného titulu, ktorym sa priznal narok zo zmenky proti povinnému, ktory je fyzickou osobou.

3. Podla § 53 ods. 3 pism. a) Exeku&ného poriadku, sud navrh na vykonanie exekucie zamietne, ak zisti
rozpor navrhu alebo exeku€ného titulu s tymto zakonom.

4. Podla § 53 ods. 4 prvej vety Exekuéného poriadku, sud z dévodov podla odseku 3 navrh zamietne
celkom alebo sc&asti.

5. Podla § 48 ods. 2 prvej vety Exekuéného poriadku, exekuciu mozno vykonat’ na navrh toho, kto je
opravneny pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, ¢o
mu exekucny titul uklada.

6. Podla § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku, proti inému neZ tomu, kto je v exekuénom titule oznaeny ako
povinny, alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznaeny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu.

7. Podla § 36 ods. 2 Exeku¢ného poriadku, prevod alebo prechod prav alebo povinnosti musi byt
doloZeny verejnou listinou alebo inou listinou, z ktorej takato skuto€nost' vyplyva; to neplati, ak tato
skuto€nost vyplyva zo zakona alebo z obchodného registra.



8.V predmetnej veci sud preskumanim navrhu na vykonanie exekucie vratane exekuéného titulu zistil, Ze
opravnenym pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu — rozsudok Okresného sudu Bardejov sp.
zn. 4Csp/34/2023 zo dia 05.06.2024 je spolo€nost UBC 2020, k.s. so sidlom TamaskoviCova 2742/17,
917 01 Trnava, ICO: 53 151 135, spravca konkurznej podstaty Gpadcu Silverside, a.s. v konkurze, so
sidlom Plynarenska 7/B, 821 09 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 50 052 560, ale navrh na
vykonanie exekucie bol podany spolo¢nostou Silverside Financial services, s.r.0., so sidlom RuzZova
dolina 6, 821 08 Bratislava - mestska &ast Ruzinov, ICO: 51 179 172.

9. S poukazom na ustanovenie § 35 ods. 1 Exekuéného poriadku ucastnikmi exekuéného konania su
predovSetkym opravneny a povinny. Vymedzenie ich postavenia v exeku¢nom konani je len procesné;
rozhodujuce je to, kto sa v navrhu na vykonanie exekucie ozna&i za opravneného a koho uvedie
ako povinného, bez ohladu na to, ¢i tomu zodpoveda pravny a skutkovy stav (aktivna alebo pasivna
vecna legitimacia). Vykonanie exekucie ale prichadza do uvahy len v prospech toho, kto je opravneny
pozadovat splnenie naroku z exekuéného titulu preto, Ze povinny dobrovolne nesplnil to, €o mu exekuény
titul uklada (aktivna exeku€na legitimacia) a len proti tomu, kto je oznaceny ako povinny v exekuénom
titule (pasivna exekuéna legitimacia). Proti inému nez tomu, kto je v exekuénom titule oznadeny ako
povinny alebo v prospech iného nez toho, kto je v exekuénom titule oznageny ako opravneny, mozno
navrhnut vykonat  exekuciu, len ak sa preukazalo, Ze nafiho presla povinnost alebo pravo z exekuéného
titulu (Uznesenie NajvysSieho sudu SR sp. zn. 6Cdo 69/2012 zo dha 12.09.2012).

10. Aktivnou vecnou legitimaciou sa rozumie také hmotnopravne postavenie, z ktorého vyplyva
subjektu — Zalobcovi nim uplatfiované pravo (narok), respektive mu vyplyva procesné pravo si tento
hmotnopravny narok uplatfiovat. Preskimavanie vecnej legitimacie, &i uz aktivnej (existencia tvrdeného
prava na strane Zalobcu), alebo pasivnej (existencia tvrdenej povinnosti na strane Zalovaného) je
imanentnou suc¢astou kazdého sudneho konania. Sud vecnu legitimaciu skima vzdy aj bez navrhu a
aj v pripade, Ze ju Ziaden z U€astnikov konania nenamieta. To, Ze sa sud vyslovne k vecnej legitimacii
nevyslovi, neznamena, Ze sa nou v konani nezaoberal. (rozsudok Najvy$Sieho sudu Slovenske;j
republiky sp. zn. 2 Cdo 205/2009 zo dna 29.06.2010).

11. Ustanovenie § 36 ods. 1 Exeku¢ného poriadku umoznuje vykonat exekuciu v prospech iného
subjektu, nez je oznaceny v exeku¢nom titule iba ak sa preukaze, Ze na neho preslo pravo vyplyvajuce z
exekuéného titulu. K prechodu dochadza univerzalnou sukcesiou (smrt fyzickej osoby, zanik pravnickej
osoby bez likvidacie s pravnym nastupcom, predaj podniku) a singularnou sukcesiou, ktora sa povazuje
za prevod prava alebo prevzatie povinnosti (postupenie pohladavky, prevzatie dlhu, zmluva o prevode
vlastnickeho prava k veci). Vykonat exekuciu v prospech inej ako opravnenej osoby z exekuéného
titulu alebo proti inej ako povinnej osobe z exekuéného titulu je preto mozné iba vtedy, ak k prechodu
alebo prevodu prava alebo povinnosti doSlo po vydani exeku€ného titulu. Nemozno akceptovat prechod
alebo prevod, ku ktorému doSlo pred vydanim exekuéného titulu, pretoZe tento prechod alebo prevod sa
mal prejavit’ uz v procesnom nastupnictve (zmena alebo zamena strany sporu resp. u€astnika konania
v zakladnom konani) a v spravnom vyrieSeni aktivnej vecnej legitimacie v zakladnom (sporovom)
konani. Pochybenie v zakladnom konani spocivajuce v tom, Ze nebol reSpektovany prechod prava alebo
povinnosti, nemozno napravat’ v exekuénom konani prostrednictvom zmeny alebo zadmeny uéastnikov
tohto konania (uznesenie Krajského sudu v Nitre zo dna 30.06.2014, sp. zn. 26CoE/182/2014).

12. Sud mal z obsahu spisu preukazané, ze pévodny opravneny z exekuéného titulu a spolo¢nost
Silverside Financial services, s.r.o., (postupnik) uzavreli dfia 20.03.2024 Zmluvu o postupeni
pohladavok, ktorej predmetom bolo postupenie aj pohladavky uplatnenej v predmetnom exekuénom
konani. V zmysle &lanku XIl. bod 12.2 uvedenej Zmluvy o postupeni pohlfadavok nadobuda zmluva
ucinnost diiom pripisania odplaty na u&et postupcu. Z potvrdenia o pripisani odplaty zo dfa 27.08.2024
predloZzeného opravnenym vyplyva, Ze zmluva nadobudla uc€innost diia 20.03.2024 a tymto dfiom
preSiel narok priznany exekuénym titulom na jej pravneho nastupcu, a to na spolo€nost’ Silverside
Financial services, s.r.o. K prechodu naroku priznaného exekuénym titulom — rozsudkom Okresného
sudu Bardejov sp. zn. 4Csp/34/2023 zo diia 05.06.2024 pritom doSlo dia 20.03.2024, teda eSte pred
tym ako bol vydany exekuény titul, ktory bol vydany diia 05.06.2024, v désledku €oho je zrejmé, Ze v
zakladnom konani nebolo prihliadnuté na zmenu na strane Zalobcu.



13. K uvedenému je potrebné dodat, Ze v sudnom konani je potrebné rozliSovat medzi zakladnym
konanim a exekuénym (vykonavacim) konanim. Nakolko Exeku&ny poriadok ako predpis lex specialis
k CSP ako predpisu lex generalis, samostatne upravuje zmenu osoby opravnenej alebo povinnej z
exekuéného titulu pred vydanim poverenia na vykonanie exekucie (§ 36) a zmenu ucastnikov konania
po vydani poverenia na vykonanie exekucie (§ 37), v ramci exeku¢ného konania nie je mozné aplikovat
§ 80 CSP. V3eobecne plati, Ze opravnenym je v exekuénom konani opravneny z exeku¢ného titulu,
to znamena spravidla Uspesny Zalobca v zakladnom konani. U&astnictvo v exekuénom konani je
potrebné vnimat procesnopravne, kedZe otdzka hmotnopravnej legitimacie je rieSena principialne v
zakladnom konani. Inak povedané, vykonanie exekucie prichadza do uvahy len proti tomu, kto je
oznaleny ako povinny (pasivna exekuéna legitimacia) v exeku¢nom titule, a iba v prospech toho, kto
ma podla exeku€ného titulu pravo na plnenie (aktivha exekuéna legitimacia). V praxi vdak nemozno
vylugit prechod povinnosti alebo prava z exekuéného titulu na ina fyzicku alebo pravnicki osobu,
pripadne aj na Stat. K prechodu dochadza univerzalnou sukcesiou a singularnou sukcesiou, ktora sa
povazuje za prevod prava alebo prevzatie povinnosti. Vyluéne prechadza len pravo alebo povinnost z
exekuc€ného titulu alebo sa prevadza pravo &i prebera povinnost z exekuéného titulu. To znamena, ze
k prechodu alebo prevodu prava alebo povinnosti dochadza po vydani exekuéného titulu. Neakceptuje
sa prechod alebo prevod, ku ktorému doSlo pred vydanim exekuéného titulu, pretoze tento prechod
sa mal prejavit uz v procesnom nastupnictve (zmena alebo zamena uc€astnika konania v zadkladnom
konani) a v sprdvnom vyrieSeni vecnej legitimacie v zakladnom (sporovom) konani. Pochybenie v
zakladnom konani spocivajuce v tom, Ze nebol reSpektovany prechod prava alebo povinnosti, nemozno
napravat’ v exeku€¢nom konani. Sud preto dospel k zaveru, Ze opravneny nie je opravneny pozadovat
splnenie naroku z exekuéného titulu — rozsudku Okresného sudu Bardejov sp. zn. 4Csp/34/2023 zo
dria 05.06.2024, nakofko k prechodu doSlo predtym ako bol vydany exekuény titul a tento prechod sa
neprejavil v zamene Uc€astnika konania v zakladnom konani, a teda ani v samotnom exeku¢nom titule.

14. VVzhladom na uvedené skutoénosti, sud pri rozhodovani o navrhu na vykonanie exekucie zistil rozpor
navrhu na vykonanie exekucie s § 48 ods. 2 a § 36 ods. 1 Exekuéného poriadku, preto v sulade s
ustanovenim § 53 ods. 3 pism. a) Exeku€ného poriadku, nadvrh opravneného na vykonanie exekucie
zamietol.

15. Podla § 35 ods. 1 prva veta Exeku¢ného poriadku, do vydania poverenia na vykonanie exekucie je
ucastnikom konania opravneny.

16. KedZe k zamietnutiu navrhu na vykonanie exekucie doSlo v ¢ase pred vydanim poverenia na
vykonanie exekucie, ked iba opravneny je u€astnikom exekucného konania, a konanie trpi vadou,
pre ktoru sud nemohol pokradovat’ v exeku¢nom konani a vydat poverenie pre sudneho exekutora na
vykonanie exekucie, opravnenému nevznikol narok na nahradu trov konania, preto sud o uplatnenom
naroku opravneného na nahradu trov exekuéného konania rozhodol tak, Ze opravneny nema narok na
ich nahradu.

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.

Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozné a ucelné.



