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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Lu¢enec samosudcom JUDr. Ladislavom Léskom, podla § 353 ods. 1 Trestného poriadku
v spojeni s § 241 ods. 1 pism. j) Trestného poriadku dria 22.07.2021, takto

rozhodol:

obvinena K..C. I. nar. XX XX.XXXX v Q., trvale bytom S. XXX, t. F.

uznava sa za vinnu, zZe

1)

ako starostka obce S., po tom, ako obci K. pod €. MF/XXXXXX/XXXX-XXX na zéklade uznesenia vlady
SR &. XXX z 30.05.2018 k Priebeznej informacii o realizacii Ak&ného planu rozvoja okresu Q. a navrhu
na uvolnenie finanénych prostriedkov zo zdrojov kapitoly VSeobecna pokladni¢na sprava, poskytlo
obci S. uCelovu dotaciu na kapitalové vydavky v sume 10.000 Eur na akciu ,Rekonstrukcia miestnych
komunikacii, namestie pred obecnym Uradom, vymena okien®, finanéné prostriedky boli 28.06.2018
pripisané na bankovy ucet obce vedeny v N. banka I. a. s., X.: | XXXX XXXX XXXX XXXX XXXX, avSak
ucel poskytnutia dotacii naplneny nebol, pretoze tieto financné prostriedky pouzila na iny ako uréeny
ucel, a to na bezné vydavky spojené so zabezpecenim chodu obce, na vydavky spojené s projektom
miestnej oblianskej poriadkovej sluzby v obci, ¢im konala v rozpore s ust. § 8a zakona ¢. 523/2004 Z. z.
o rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich
predpisov a spdsobila tak K. Skodu v celkovej sume 10.000 Eur, ktora bola zo strany obce S. K. F.y
nahradena, k vzniku Skody pre obec S. v sume 10.000 Eur,

2)

ako starostka obce S., po tom, ako obci K. F. XX XX.XXXX pod €. MF/XXXXXX/XXXX-XXX, na zaklade
uznesenia vlady SR €. XXX z XX.XX.XXXX k Priebeznej informacii o realizacii Akéného planu rozvoja
okresu Q. a navrhu na uvolnenie finan¢nych prostriedkov zo zdrojov kapitoly C. pokladni¢na sprava
poskytlo obci S. c€elovu dotaciu na kapitalové vydavky v sume 10.000 Eur, na akciu ,Rekonstrukcia
centra volného €asu - vymena dveri, okien a hygienického zariadenia“, finanéné prostriedky boli
25.09.2019 pripisané na bankovy ucet obce vedeny v N. banka I. a. s. X.: | XXXX XXXX XXXX XXXX
XXXX, avSak ucel poskytnutia dotacii naplneny nebol, pretoze finanéné prostriedky z poskytnutych
dotacii pouzila na iny ako urCeny ucel, a to na bezné vydavky spojené so zabezpeenim chodu
obce, na vydavky spojené s projektom miestnej ob&ianskej poriadkovej sluzby v obci, ako aj na uhradu
nedoplatkov za komunalny odpad, ¢im konala v rozpore s ust. § 8a zakona ¢€. 523/2004 Z. z. o
rozpoctovych pravidlach verejnej spravy a o zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich
predpisov a spdsobila tak K.. Skodu v celkovej sume XX. XXX Eur,

teda



v bode 1)
ziskanu dotaciu zo Statneho rozpoc&tu pouzila v rozsahu vaé¢Som na iny ako uréeny ucel,

v bode 2)
ziskanu dotaciu zo Statneho rozpoc&tu pouzila na iny ako uréeny ucel

tym spachal

v bodoch 1), 2)
precin subvenéného podvodu podla § 225 ods. 2 Tr. zak.,

Zatosa
odsudzuje

podla § 225 ods. 2, § 38 ods. 2, §42 ods. 1 Tr.zak.na suhrnny trest odfatia slobody v trvani
2 (dva) roky.

Podla § 49 ods. 1 pism. a Tr. z&k. sud obvinenej vykon trestu podmienecne odklada a podfa § 50 ods.
1 Tr. z&k. jej uruje skusobnu dobu v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 61 ods. 1, 2 Tr. zak. sud obvinenej uklada trest zakazu €innosti uchadzat sa o funkciu v organoch
miest a obci v trvani 3 (tri) roky.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zak. sud zruSuje vyrok o treste z rozsudku Okresného sudu Lucenec sp. zn.
3T/149/2020 z 06.05.2021 pre precin podla § 213 ods. 2 Tr. zak., a to trest odhatia slobody vo vymere
1 rok s podmiene&nym odkladom na skuSobnu dobu v trvani 1 rok a trest zakazu Cinnosti uchadzat sa
o funkciu v organoch miest a obci v trvani 1 rok.

Podla § 287 ods. 1 Tr. por. obvinena je povinna nahradit’ pre K. spésobenu Skodu vo vyske 20.000
Eur. Eur.

Poucenie:

Trestny rozkaz méa povahu odsudzujuceho rozsudku.

Obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat v jeho prospech odvolanie, ako aj prokurator mézu podat
proti trestnému rozkazu odpor na tunajSom sude, a to do 6ésmich dni odo dia jeho dorucenia. Ak bol
odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, kym prokurator predniesol obZalobu na hlavhom pojednavani,
trestny rozkaz sa rusi.

Proti vyroku o nahrade 8kody, ktorym bola priznana nahrada 8kody, mbzZe poskodeny podat’ odpor na
tunajSom sude, a to do 6smich dni odo dha jeho dorucenia.

Trestny rozkaz sa stane pravoplatnym a vykonatefnym, ak odpor nebol podany, uplynutim lehoty na
podanie odporu, alebo ak odpor bol vzaty spat, driom jeho spatvzatia.



