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TRESTNY ROZKAZ V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud TrebiSov samosudcom Mgr. Petrom Lengyelom dfia 23.7.2021 v TrebiSove podla § 353
ods. 1 Tr. poriadku takto

rozhodol:
rozhodol:

Obvineni:
1/ G.2/ml.O.
uznavaju sa za vinnych, ze

-v P.a17.11.2019 v ¢ase od 18.00 hod. do 02.00 hod. dna 18.11.2019, po predchadzajlicej vzajomnej
dohode s ml. R. o tom, ze péjdu kradnut, prisli pred bytovy dom €. 2232/40, pri ktorom bolo zaparkované
motorové vozidlo zn. Opel Vectra, ev.€C. P. kamefiom rozbil sklenenu vypli piatych dveri a kamefiom v
interiéri vozidla poskodil osvetlenie interiéru, v désledku ¢oho obvineni vosli do vozidla, pricom ml. O.
z priehradky spolujazdca odcudzil ob¢&iansky preukaz &. R., ktoré boli vydané na meno poskodeného
I., osvedCenia o evidencii motorového vozidla &. G. strhol a odcudzil z uvedeného motorového vozidla
tabulky s evidenénym ¢&islom, ¢im rozbitim sklenenych vypini dveri a osvetlenia interiéru spdsobil ml.
O.N. poskodenému Skodu vo vyske 130,- Eur,

nasledne presli za bytovy dom &. W.de na tam zaparkovanom motorovom vozidle zn. Skoda Fabia,
ev.V.amernom rozbil sklenenu vyplf piatych dveri, v désledku €oho obvineni vosli do vozidla, kde G.
odcudzil lekarni¢ku a ml. O. strhol a odcudzil z uvedeného motorového vozidla tabulky s evidenénym
Cislom, nasledne G. rozbil kamenom ¢&elné sklo, ¢im spdsobili odcudzenim veci poskodenej I. Skodu vo
vysSke 8,- Eur, Pavel Rac rozbitim ¢elného skla Skodu vo vyske 140,- Eur a ml. O. rozbitim sklenenej
vyplne piatych dveri $kodu vo vySke 90,- Eur,

nasledne presli po ulici X. kde na tam zaparkovanom motorovom vozidle zn. Skoda Felicia, ev.c..
kameriom rozbil sklenenu vypli piatych dveri, v désledku ¢oho obvineni vosli do vozidla, pricom z
interiéru vozidla G. odcudzil lekarnicku a ml. O. osved&enie o evidencii motorového vozidla ¢. G.SB
kfu¢ 8 GB ciernej farby, ¢im spdsobili odcudzenim veci posSkodenému M. Skodu vo vyske 14,- Eur a ml.
Roman Balog rozbitim sklenej vyplne piatych dveri Skodu vo vyske 97,- Eur,

nasledne presli pred rodinny dom ¢&. XXXX/XX, kde ml.. kamernom rozbil sklenenu vypli favych prednych
dveri a G. kameriom rozbil sklenenu vypli pravych prednych dveri a G. kamenom rozbil sklenenu
vyplf pravych prednych dveri tam zaparkovaného motorového vozidla zn. Renault Megane Scenic,
ev.C. P., v désledku ¢oho obvineni vosli do vozidla, pricom z interiéru vozidla O. odcudzil skrutkovaé
na vymenitelné bity, plastovy drziak na bity zn. Black and Decker spolu s troma bitmi a z prehriadky
spolujazdca obciansky preukaz €. R. vydany na meno poskodeného B.ved&enie o evidencii vozidla ¢.
PF595735 a zdravotnu kartu Sidéria, ¢im pre posSkodeného spdsobil ml. O.ozbitim sklenenej vyplne



lavych prednych dveri 8kodu vo vyske 70,-Eur, odcudzenim veci $kodu vo vyske 3,- Eur a G. rozbitim
pravych prednych dveri Skodu vo vySke 70, -Eur,

pricom obvineny G.c sa uvedenych konani dopustil aj napriek tomu, Ze dia 17.9.2019 bol rozsudkom
Okresného sudu TrebiSov, sp.zn. 5T/96/2019, ktory nadobudol pravoplatnost diia 17.9.2019, uznany za
vinného z precinu kradezZe podla § 212 ods. 2 pism. a) Tr. zakona

teda

obvineny G.

spolo&nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal viAmanim, a uvedeny &in
spachal, hoci bol za taky &in v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny,

obvineny ml. O.

spolo€nym konanim si prisvojil cudziu vec tym, Ze sa jej zmocnil a €in spachal vidmanim,

poskodil cudziu vec a spOsobil tak na cudzom majetku malu Skodu,

¢im spachali

Obvineny G.

precin kradeze podfla § 212 ods. 1 pism. b), ods. 2 pism. b) Tr. zdkona formou spolupachatelstva podla
§ 20 Tr. zakona.

Obvineny ml. O.
- precin kradeZe podla § 212 ods. 1 pism. b) Tr. zakona formou spolupachatel'stva podla § 20 Tr. zakona
- precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1 Tr. zakona

Za to im sud uklada
1/ Obvineny G.

Podla § 212 ods. 2 Tr. zédkona s pouzitim § 54 Tr. zakona, § 38 ods. 2 Tr. zdkona [§ 36 pism. I) Tr.
zakona, § 37 pism. m) Tr. zdkona] v spojeni s § 353 ods. 2 pism. e), ods. 3 Tr. poriadku trest povinnej
prace vo vymere 130 (stotridsat’) hodin.

2/ Obvineny ml. O.

Podla § 212 ods. 1 Tr. zakona, § 42 ods. 1 Tr. zékona, § 41 ods. 1 Tr. zdkona s pouZitim § 54 Tr. zakona,
§ 38 ods. 2, ods. 4 Tr. zadkona [§ 37 pism. h), pism. m) Tr. zakona] v spojeni s § 353 ods. 2 pism. e),
ods. 3 Tr. poriadku a § 353 ods. 7 pism. b) Tr. poriadku a contrario uhrnny a suhrnny trest povinnej
prace vo vymere 150 (stopatdesiat) hodin.

Podla § 42 ods. 2 Tr. zakonasud zruSuje vyrok o treste rozsudku Okresného sudu TrebiSov sp.zn.
5T/8/2021 z 15.6.2021, ktorym bol mladistvému O. pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a) Tr.
zakona ulozeny trest povinnej prace vo vymere 100 (jednosto) hodin, ako aj vSetky dalSie rozhodnutia
na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom na zmenu, ku ktorej doSlo zruSenim, stratili podklad.

Podla § 288 ods. 2 Tr. poriadku sud poSkodenych:
-1
s uplatnenymi narokmi na ndhradu S8kody odkazuje na civilny proces.

Poucenie:

Proti tresthnému rozkazu mdze podat odpor obvineny a osoby, ktoré su opravnené podat’ v jeho prospech
odvolanie, ako aj prokurator. Odpor sa podava na sude, ktory trestny rozkaz vydal, a to do 6smich dni
od jeho dorucenia.



Ak proti trestnému rozkazu poda opravnena osoba v lehote odpor, samosudca nariadi vo veci hlavné
pojednavanie.

Poskodeny mbze podat odpor proti vyroku o nahrade Skody, ktorym bola priznana nahrada Skody; ak
poskodeny poda odpor, trestny rozkaz sa rusi vo vyroku o nahrade Skody.

Ak bol odpor podany v lehote a nebol vzaty spat, trestny rozkaz sa prednesenim obzaloby prokuratorom
na hlavnom pojednavani rusi.

Ak sa v uréenej lehote nepoda odpor, stane sa trestny rozkaz pravoplatnym a vykonatefnym.



