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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Komarno sudkyrnou JUDr. lvetou Banghovou vo veci starostlivosti o maloleté deti A.: B., nar.
XX XX.XXXX a B., nar. XX.XX.XXXX, v konani zast. koliznym opatrovnikom Uradom prace, socialnych
veci a rodiny Komarno, deti rodiov: matka B. A., nar. XX.XX.XXXX, bytom C. XXXX/XX, D. a otec -
neuvedeny, za U€asti obce D., v konani o splneni podmienok osvojitefnosti maloletych deti, o obmedzeni
vykonu rodi¢ovskych prav a ustanovenie opatrovnika, takto

rozhodol:

Sud vyslovuje, ze su splnené predpoklady na osvojenie maloletych deti A.: B., nar. XX.X.XXXX a
B., nar. XX.X.XXXX po¢&nuc od pravoplatnosti tohto rozsudku.

Sud matku maloletych deti o b m e d z u j e vo vykone rodiCovskych prav v rozsahu zastupovania
maloletych deti pri vSetkych pravnych ukonoch a pri sprave majetku maloletych deti.

Sud maloletym detom ustanovuje za opatrovnika Mesto Hurbanovo, ktoré bude zastupovat
maloleté deti v rozsahu obmedzenia rodi¢ovskych prav matky.

Ziaden z Ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Urad prace, socialnych veci a rodiny Nové Zamky — pracovisko Sala (dalejlen ,Urad*) dfia 18.10.2023
podal na Okresny sud Galanta podnet na zadatie konania o osvojitelnosti maloletych deti. Urad vo
svojom navrhu uviedol, Ze maloleté deti sa narodili z nesledovanej gravidity, priom matka maloletych
deti uz pri prijati na poérodnu séalu vravela, Ze chce dat deti do ustavnej starostlivosti. Matka bola
prepustena z nemocnice der po pbérode. O maloleté deti nejavila zaujem. Uznesenim Okresného sudu
Galanta vedenym pod sp. zn. 12P/127/2023 bolo nariadené neodkladné opatrenie, ktorym boli maloleté
deti dodasne zverené do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Komarno. Dfia 17.10.2023 Urad obdrzal
oznamenie z Centra pre deti a rodiny Komarno zo dnha 12.10.2023, Ze od prijatia maloletych deti o
maloleté deti nikto z biologickej rodiny neprejavil zaujem Ziadnym spésobom. Preto mal Urad za to, Ze
v zmysle ustanovenia § 102 ods. 1 pism. b) zakona ¢&. 36/2005 Z.z. o rodine, su splnené podmienky
na vyslovenie osvojitenosti.

2. Okresny sud Galanta dfia 16.11.2023 postupil vysSie uvedeny podnet na zacatie konania o
osvojitefnosti maloletych deti na Okresny sud Komarno, nakolko maloleté deti maju bydlisko v izemnom
obvode Okresného sudu Komarno. Okresny sud Komarno uznesenim ¢&. k. 9P/168/2023-16 zo dna
21.11.2023 zacal konanie vo veci osvojitelnosti maloletych deti.

3.Matka maloletych deti sa na sudne pojednavanie nedostavila, pricom predvolanie mala doru¢ené
fikciou. Preto sud vec prejednal bez jej pritomnosti v zmysle § 180 Civilného sporového poriadku.



4. Kolizny opatrovnik maloletych deti na sudnom pojednavani uviedol, Ze maloleté deti su umiestnené
v CDR Komarno. Matka a ani nikto ini z pribuznych o deti nejavi Ziaden zaujem. Matka aj maloleté deti
maju trvaly pobyt v Meste D.. Preto je v zaujme maloletych deti, aby bolo vyslovené, Ze su osvojitelné.
Zaroven navrhol matku maloletych deti obmedzit vo vykone rodiCovskych prav, zastupovani a spravy
majetku v beZznych veciach a v tomto rozsahu ustanovit za opatrovnika Mesto Hurbanovo. Poznamenal,
Ze od umiestnenia maloletych deti od 04.08.2023 sa matka o maloleté deti nezaujimala.

5. Zastupca mesta Hurbanovo uviedol, Ze mesto Hurbanovo suhlasi s tym, aby bolo ustanovené za
opatrovnika v rozsahu obmedzenia rodi€ovskych prav matky maloletym detom.

6. Sud vo veci vykonal dokazovanie a to precitanim rodnych listov maloletych deti, spravou z Centra
pre deti a rodiny Komarno 12.10.2023 a 02.04.2024, pripojeného spisu tunajSieho sudu 9P/31/2024,
ostatnymi ku spisu pripojenymi doklady a na zaklade takto vykonaného dokazovania ustélil tento
skutkovy a pravny zaver:

7. Podla § 180a ods. 1 Zak. o rodine, ak sud zisti Ze splnené predpoklady na osvojenie podfa osobitného
predpisu, méze zalat aj bez navrhu konanie o osvojitelnosti.

Podla § 180a ods. 2 Zak. o rodine u€astnikmi konania su dieta a jeho rodi€ia. Malolety rodi¢ dietata,
ktory dosiahol vek 16 rokov je u€astnikom konania, aj ked nie je zakonnym zastupcom dietata. V tomto
konani ma procesnu spbsobilost. Malolety rodi¢ dietata, ktory nedosiahol vek 16 rokov, musi byt v tomto
konani zastupeny svojim zakonnym zastupcom.

Podla § 180a ods. 3 Zak. o rodine rodiCia dietata nie su uc€astnikmi konania, ak su pozbaveni
rodi¢ovskych prav a povinnosti, ak boli pozbaveni spbsobilosti na pravne ukony v plnom rozsahu alebo
ak nie su schopni posudit’ dosledky osvojenia. V tychto pripadoch je u€astnikom konania poruénik.

Podla § 180a ods. 4 Zak. o rodine rodicia dietata nie su u¢astnikmi konania ani v pripade, ak dali suhlas
na osvojenie dietata vopred bez vztahu k urcitym osvojitefom.

Podla § 180a ods. 5 Zak. o rodine sud v konani vypoc&uje toho, v koho starostlivosti sa dieta nachadza,
alebo Statutarny organ zariadenia socialnych sluZieb, v ktorom je dieta umiestnené.

Podla § 180a ods. 6 Zak. o rodine o osvojitelnosti rozhodne sud bez zbytoéného odkladu, najneskér do
3 mesiacov odo dria zadatia konania. Tuto lehotu mozno predizit najviac od 3 mesiace, ak rozhodnutiu
sudu brania vazne dévody a objektivne priciny.

Podla § 38 ods. 2 pism. b, ¢ Zak. o rodine ak je to potrebné v zaujme mal. dietata, sud rodiCom
obmedzi vykon ich rodi€ovskych prav ak svoje povinnosti vyplyvajuce z rodi€ovskych prav a povinnosti
nevykonavaju vObec alebo nezabezpecuju vychovu mal. dietata.

Podla § 38 ods. 3 Zak. o rodine v rozhodnuti o0 obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav podla odseku 2
sud uvedie rozsah prav a povinnosti, na ktoré sa obmedzenie vztahuje.

Podla § 39 ods. 3 Zak. o rodine, ak sud rozhodol o obmedzeni vykonu rodi€ovskych prav a povinnosti
vo vztahu k obidvom rodi¢ov alebo k jedinému Zijucemu rodi€ovi, ustanovi vo svojom rozhodnuti mal.
dietatu opatrovnika podfa § 60.

Podla § 60 ods. 2 Zak. o rodine sud mdZze ustanovit za opatrovnika aj obec.

8. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti, ako aj citované ustanovenia Z&k. o rodine, sud bol
toho nazoru, ze podmienky na vyslovenie osvojitelnosti u maloletych deti su splnené. V predmetnej
veci sU maloleté deti od narodenia umiestnené v Centre pre deti a rodiny Komarno. Matka maloleté
deti opustila de” po narodeni a o deti sa viac nezaujimala. Matka ani nikto z rodiny maloleté deti v
zariadeni nenavstivili a ani sa na neho nikdy neinformovali. Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti
sU u maloletych deti splnené podmienky pre vyslovenie osvojitelnosti, preto sud rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozsudku. Sud zarovef matku obmedzil vo vykone rodi€ovskych prav a



to v rozsahu zastupovania maloletych deti pri v8etkych pravnych ukonoch a sprave ich majetku a v tomto
rozsahu ustanovil za ich opatrovnika mesto Hurbanovo, kde maju maloleté deti evidovany trvaly pobyt.

9. O trovach konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP..
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu mozZno podat’ odvolanie do 15 dni odo dia jeho
dorucenia cestou podpisaného sudu na Krajsky sud v Trnave.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach ( § 127 ods. 1 CSP) uviest, proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, vakom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povaZzuje za nespravne (odvolacie
dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie proti rozsudku/uzneseniu, ktorym bolo rozhodnuté vo
veci samej mozno oddévodnit len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto€rovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d)konanie ma ind vadu, ktora mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté doékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto¢nosti,

f) sud prvej instancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretozZe su pripustné dalSie prostriedky procesnejobrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inStancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné (§ 358 CSP).

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
veci (§ 62 ods. 1 CMP).

Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat az do rozhodnutia o odvolani (§ 62 ods. 2 CMP).

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dékazné navrhy (§ 63
CMP).



