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Uznesenie

Okresny sud Trencin v trestnej veci odsideného Z. C., nar. XX. XX. XXXXv U., trvale bytomE.H. Z.,t. €. v
UVTOS Dubnica nad Vahom, o navrhu odstideného o podmiene&né prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody, na verejnom zasadnuti konanom v UVTOS Dubnica nad Vahom diia 26.07.2021, v senate
zlozenom z predsedu senatu JUDr. Michala Fialu a prisediacich Bc. Karoliny Tomatovej a Bernardiny
Zivgicovej takto

rozhodol:

I. Podla § 66 ods. 1, ods. 2 Tr. zakona v spojeni s § 415 ods. 1 Tr. poriadku sa odsudeny Z. C.,
nar. XX.XX.XXXX, podmienecne prepusta z vykonu trestu odfatia slobody ulozeného mu rozsudkom
Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T/92/2010 zo diia 21.09.2016 v spojeni opravnym uznesenim
Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T/92/2010 zo dfia 30.03.2017 v spojeni s uznesenim Krajského sudu
v Ziline sp. zn. 3T0/32/2017 zo diia 20.07.2017.

Il. Podla § 68 ods. 1 Tr. zakona urCuje odstdenému skisobnu dobu v trvani 1 (jeden) rok.
odovodnenie:

Dra 18.05.2021 bol Okresnému sudu Tren&in doru¢eny navrh odsudeného Z. C., nar. XX XX.XXXX, o
podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odiatia slobody.

Zo skrateného vypisu klienta (€. I. 5) a z prilozenych rozhodnuti sud zistil, Ze odsudeny je vo vykone
suhrnného trestu odnatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov,

so zaradenim do ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom straZenia, ktory mu bol uloZeny
rozsudkom Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T/92/2010 zo diia 21.09.2016 (&. I. 12) v spojeni opravnym
uznesenim Okresného sudu Zilina sp. zn. 35T/92/2010 zo diia 30.03.2017 (&. . 18) v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Ziline sp. zn. 3To/32/2017 zo diia 20.07.2017 (€. I. 20), a to pre |. zlogin
lupeze spolupachatelstvom podfa § 20 k § 188 ods. 2 pism. d) Tr. zakona a Il. precin kradeze podfa §
212 ods. 1 Tr. zadkona, na ktorého vykon nastupil diha 04.12.2019 a ktory po zapocitani doby vazby a
trestu (11.02.2010 - 13.04.2010, 13.09.2010 - 07.05.2015) ma predpokladane vykonat dria 08.02.2022.

VyS8Sie uvedenym rozsudkom sud zrusil z dévodu uloZenia suhrnného trestu vyrok o treste vo veci
Okresného sudu Zilina sp. zn. 22T/94/2009 (pre&in podvodu podfa § 221 ods. 1 Tr. zakona) a Okresného
sudu Zilina sp. zn. 34T/154/2009 (pre&in kradeZe podia

§ 212 ods. 2 pism. a/ Tr. zadkona a precin poskodzovania domovej slobody podla § 194 ods. 1 Tr. zakona).

Lehota na podanie navrhu o podmienecné prepustenie odsudenému plynie podla skrateného vypisu
klienta od dfia 08.10.2019. O predchadzajucom navrhu odsudeného o podmieneéné prepustenie bolo
rozhodnuté dna 11.06.2020.

V zaslanom hodnoteni na odsudeného (8. I. 4) UVTOS Dubnica nad Vahom uviedol, Ze: ,Zasielam
Vam hodnotenie k ziadosti o podmienecné prepustenie na odsudeného Z. C., nar. XX XX.XXXX, trvale



pobytom E. H. Z.. Menovany je slobodny, ma ukon¢ené zakladné vzdelanie. Pred vykonom trestu odnatia
slobody (dalej len ,vykon trestu“) bol nezamestnany. Menovany bol 11.02.2010 obmedzeny na osobnej
slobode a nasledne bol diia 12.02.2010 dodany do vykonu vézby do Ustavu na vykon vazby a Ustavu
na vykon trestu odfatia slobody Zilina, kde bolo jeho spravanie a vystupovanie hodnotené ako slusné.
V reSpektovani ustavného poriadku a Easového rozvrhu dfia sa nedostatky nevyskytli. Do pracovného
procesu zaradeny nebol. Dfia 20.04.2010 bol premiestneny

do Ustavu na vykon trestu odfiatia slobody a Ustavu na vykon vézby llava (dalej len ,ustav llava®),
kde zacal vykonavat trest v strednom stupni stréZenia. Po absolvovani nastupného oddielu, kde sa
oboznamil s ustavnym poriadkom a ¢asovym rozvrhom dia, bol zaradeny

do kolektivu odsudenych s diferenciaénou skupinou ,B“. Spravanie a vystupovanie

k personalu mal slusné a komunikativne. V kolektive odsudenych konflikiné situacie sa nevyskytovali.
Porusil viak ustavny poriadok, a to tym, Ze nadvazoval nepovolené kontakty, nedodrZiaval ustrojovaciu
disciplinu a nemal ulozené osobné veci podla stanovenych vzorov. Vo volnom ¢ase pocuval
rozhlas, hraval spolo¢enské hry, sledoval televizne vysielanie, zu€asthoval sa vychadzok, bol ¢lenom
stolnotenisového a fitness kruzku. Do pracovného procesu bol zaradeny na viacerych pracoviskach s
dozorom v Ustave. V ramci ¢innosti

pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa zapdjal do C&istiacich a upratovacich prac.

Za dlhodobé plnenie pracovnych povinnosti bol patkrat disciplinarne odmeneny. Kontakt udrziaval
prostrednictvom koreSpondencie, navstev a telefonovania s partnerkou a detmi.

K trestnej €innosti prezentoval nekriticky postoj. Diha 30.09.2014 na z&klade navrhu odsudeného mu
bol rozhodnutim Okresného sudu Trendin zmeneny spbsob vykonu trestu preradenim do ustavu s
minimalnym stupfiom straZenia a nasledne bol diia 07.10.2014 premiestneny do Ustavu na vykon trestu
odniatia slobody pre mladistvych Su€any. Spravanie odsudeného poc¢as vykonu trestu v tomto Ustave
bolo na poZzadovanej urovni. Vystupovanie

k personalu mal slusné, pokyny a nariadenia plnil. Vo volnom ¢ase hraval spoloCenské hry, zi€astrioval
sa vychadzok, pocuval rozhlas a €ital literatdru. Do pracovného procesu bol zaradeny na pracoviskach
s dohladom v Ustave i mimo ustavu, za €o bol jedenkrat disciplinarne odmeneny. V ramci €innosti pre
vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného sa pravidelne zapajal do €istiacich a upratovacich prac. Kontakt
udrziaval prostrednictvom koreSpondencie s otcom, partnerkou a detmi. Dria 07.09.2015 bol z vykonu
trestu prepusteny. Dfia 19.11.2019 bol dodany do vykonu vézby do Ustavu na vykon vazby a Ustavu
na vykon trestu odniatia slobody Zilina, kde neboli zistené Ziadne nedostatky. Do Ustavu na vykon trestu
odnatia slobody Dubnica nad Vahom (dalej len ,ustav Dubnica“) bol premiestneny

na vykon trestu dfia 17.12.2019. Po absolvovani nastupného oddielu, kde sa oboznamil

s ustavnym poriadkom a ¢asovym rozvrhom dia, bol zaradeny do kolektivu odsudenych

s diferenciatnou skupinou ,B“. Adaptacia na podmienky vykonu trestu v Ustave prebiehala bez
problémov. Ustavny poriadok a asovy rozvrh dita dodrziava. V skupine odsudenych riesi konfliktné
situacie a vztahové problémy. Menovany ma prirodzeny reSpekt u odsudenych, je lenom samospravy.
K trestnej Cinnosti mal spociatku formalne kriticky postoj, ale pdsobenim penitenciarneho zaobchadzania
prezentuje kriticky postoj, ¢o vyplyva z udajov, ktoré su uvedené v psychologickom vySetreni a zo
zaznamov v pedagogickej dokumentéacii. Vo vofnom &ase sleduje televizne vysielanie, Cita dostupnu
literatdru - vyuZiva fond Ustavnej kniZnice a hra spolo¢enské hry. Do pracovného procesu bol zaradeny
na pracoviskach s dohladom

v Ustave, kde pracovnu disciplinu neporuSoval. Aktualne je z organizalnych ddvodov vyradeny. Do
¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsideného sa pravidelne zapaja a taktieZ je napomocny pri
organizovani odsudenych do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v sektore. Kontakt
s vonkajSim prostredim udrziava prostrednictvom koreSpondencie, telefonovania a videonavstev s
partnerkou a detmi. Tieto vztahy su podporné a pozitivne orientované. Rodina mu bude napomocna aj
po vykone trestu so zaradenim sa

do civilného Zivota. V obdobi, ktoré bolo menovanému zapocitané do sucasného vykonu trestu bol
Sestkrat disciplinarne odmeneny, disciplinarne potrestany nebol. Po€as aktualneho pobytu vo vykone
trestu bol jedenkrat disciplinarne odmeneny za &innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného,
disciplinarne potrestany nebol. Program zaobchadzania je

u menovaného zamerany najma na dodrziavanie internych a zakonnych noriem, prijatie zodpovednosti
za svoje spravanie, rieSenie zatazovych situacii spoloCensky akceptovatelnym spdsobom a na
zmysluplné vyuzivanie volného &asu. Dalej je zamerany na dodrziavanie pracovnej discipliny na
pracovisku, zapajanie sa do €innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného v sektore i v jeho okoli
- Cistiace a upratovacie prace a udrziavanie kontaktov



s primarnou rodinou. Stanoveny program zaobchadzania pini vo vSetkych bodoch programu
zaobchadzania. Riziko recidivy trestnej ¢innosti odsudeného je hodnotené ako stredné, jeho
resocializaCna prognéza je vyhodnotena ako menej priazniva. Zaverom hodnotenia konstatujem, Ze
menovany Ciastoéne preukazuje splnenie podmienok na podmienecné prepustenie a odporu¢am
podmienecné prepustenie s dohladom.”

Z odpisu registra trestov (€. I. 6) a z obsahu spisu vyplynulo, Ze odsudeny ma v registri evidovanych
celkom 8 zaznamov.

Zastupca UVTOS Dubnica nad Vahom na verejnom zasadnuti uviedol, Ze suhlasi s pisomnym
hodnotenim a zérover dodal, Ze od vypracovania nedo$lo k Ziadnym zmenam.

Odsudeny na verejnom zasadnuti uviedol, Ze v roku 2019 bol vo vazbe
pre zanedbanie povinnej vyzivy, avdak dlznu &iastku uhradil a teda trestné stihanie bolo zastavené.

Prokurator okresnej prokuratury na verejnom zasadnuti navrhol zamietnut navrh odsudeného, a to s
poukazom na to, Ze na odsudeného bolo opakovane pésobené podmienenymi trestami, pri¢om bol aj
v minulosti podmienene prepusteny.

Podla § 415 ods. 1 Tr. poriadku o podmieneénom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody rozhoduje
sud na navrh prokuratora, riaditela Ustavu na vykon vazby alebo riaditefa Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody, v ktorom sa trest vykonava, zdujmového zdruZenia ob&anov alebo na navrh odsudeného
na verejnom zasadnuti. Ak bol navrh odstideného o podmienecné prepustenie zamietnuty, méze ho
odsudeny opakovat az

po uplynuti jedného roka a ak ide o odsudeného na dvadsatpat rokov alebo na doZivotie, po uplynuti
troch rokov od zamietnutia okrem pripadu, Ze navrh bol zamietnuty len preto, Ze ho odsudeny podal
predCasne.

Podla § 66 ods. 1 Tr. zakona sud méze odsudeného podmienecne prepustit na slobodu, ak odsudeny
vo vykone trestu plnenim svojich povinnosti a svojim spravanim preukazal polepSenie a mdze sa od
neho o€akavat, ze v buduicnosti povedie riadny Zivot, a

a) ak ide o osobu odsudenu za precin po vykone polovice uloZzeného nepodmienecného trestu odnatia
slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu
odniatia slobody,

b) ak ide o osobu odsudenu za zlo¢in po vykone dvoch tretin ulozeného nepodmienecného trestu
odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody,

c) ak ide o osobu odsudenu za zlo&in, ktora nebola pred spachanim trestného &inu vo vykone
trestu odnatia slobody po vykone polovice uloZzeného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody alebo
rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky zmierneného nepodmieneéného trestu odnatia slobody;
sud zarovef nariadi kontrolu technickymi prostriedkami.

Podla § 66 ods. 2 Tr. zdkona pri rozhodovani o podmiene¢nom prepusteni sud prihliadne aj na povahu
spachaného trestného Cinu a na to, v akom uUstave na vykon trestu odsudeny trest vykonava.

Podla § 66 ods. 3 Tr. zdkona ak odsudeny ma vykonat viac trestov odhatia slobody, odsideny méoze
byt podmiene&ne prepusteny najskdr po vykone sucétu pomernych &asti uloZzenych trestov podla ods. 1
pism. a) az c), § 67 ods. 1 a 2 a celého zvysku trestu podla § 68 ods. 2.

Podla § 66 ods. 4 Tr. zakona ak ide o podmienelné prepustenie podla ods. 1 pism. c), kontrolu
technickymi prostriedkami mozno skon¢it' najskér po uplynuti doby, ktora zodpoveda dvom tretinam
uloZeného nepodmiene&ného trestu odnatia slobody alebo rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky
zmierneného nepodmiene¢ného trestu odnatia slobody.

Podla § 67 ods. 1 Tr. zdkona osoba odsudenda za obzvlast zavazny zlodin alebo osoba odsudena na
trest odiatia slobody podfa § 47 ods. 2 okrem osoby odsudenej na dozZivotie mbze byt podmieneéne
prepustena az po vykone troch Stvrtin uloZeného trestu odnatia slobody.



Podla § 68 ods. 1 Tr. zadkona pri podmienenom prepusteni sud uréi skuSobnu dobu na
jeden rok az sedem rokov; skudobna doba sa zalina podmieneénym prepustenim odsudeného.
Sud mbze zaroven nariadit probalny dohlfad nad odsudenym vo vymere do troch rokov a
ustanovit mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.html> Ak ide o podmienelné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody na dvadsatpat rokov alebo na dozivotie, sud urdi skuSobnu dobu na
desat’ rokov a suasne nariadi probacny dohlfad nad odsudenym vo vymere do piatich rokov a
ustanovi mu primerané obmedzenia alebo povinnosti uvedené v § 51 ods. 3 <https://www.slov-
lex.sk/pravne-predpisy/SK/ZZ/2005/300/20190801.html> a 4. <https://www.slov-lex.sk/pravne-predpisy/
SK/ZZ/2005/300/20190801.htmI> Podmienelne prepusteny je povinny podrobit’ sa kontrole technickymi
prostriedkami, ak je takato kontrola nariadena. Nariadit' kontrolu technickymi prostriedkami moZzno,
ak su splnené podmienky podla osobitného predpisu. SkuSobna doba neplynie po€as vykonu
nepodmienecného trestu odnatia slobody a po€as vykonu vazby.

Sud po oboznameni sa so spisovym materialom, predovdetkym s navrhom o podmienecéné prepustenie z
vykonu trestu odnatia slobody, hodnotenim ustavu, skratenym vypisom klienta a odpisom registra trestov
zistil, Ze u odsudeného bola splnena formalna podmienka na podmieneéné prepustenie z vykonu trestu
odniatia slobody (lehota na podanie navrhu o podmieneéné prepustenie z vykonu trestu odnatia
slobody), a taktiez bola u neho splnena podmienka materialna. Na tomto zaklade preto dospel k zaveru,
Ze jeho navrh je s poukazom na § 66 ods. 1 Tr. zdkona dbvodny.

Z tohto ustanovenia vyplyva, Ze predpokladom podmiene&ného prepustenia z vykonu trestu odnatia
slobody je kumulativne splnenie troch podmienok, a to tych, Ze odsudeny vykonal uz potrebnu Cast z
vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody, vo vykone trestu plnenim svojich
povinnosti a spravanim preukazal polepSenie améze sa  od neho oCakavat, Ze v buducnosti povedie
riadny Zivot, t. j. Ze neexistuje pre spolo¢nost prilis velké riziko jeho recidivy. Citované ustanovenie
vyjadruje predovSetkym poZiadavku pozitivnej prognézy buduceho spravania sa odsudeného, ktora
je nevyhnutnym predpokladom pre podmienené prepustenie a musi pritom vyplyvat zo zhodnotenia
polep3enia odsudeného, priCom oakavanie, Ze odsudeny po podmiene¢nom prepusteni povedie riadny
Zivot, musi byt dévodné a zalozené na v8estrannom zhodnoteni jeho osobnosti, doterajSieho pésobenia
vykonu trestu, mozZnosti jeho napravy a osobnych pomerov, s prihliadnutim na ucel trestu. Pri
rozhodovani sa prihliadne aj na povahu spachaného trestného €inu a na to v akom ustave odsudeny
vykondva trest odnatia slobody.

Pokial ide o splnenie prvej zakonnej (formalnej) podmienky, je pravdou, Ze odsudeny uz vykonal
potrebnu Cast' z vymery uloZzeného a nariadeného trestu odnatia slobody. Zarover uplynul jeden rok
od posledného rozhodnutia, ktorym bola zamietnuta Ziadost odsudeného o podmieneéné prepustenie
z vykonu trestu odnatia slobody (§ 415 ods. 1 Tr. poriadku).

Co sa tyka druhej zakonnej (materialnej) podmienky, Ze podas doterajSieho vykonu trestu preukazuje
svoje polepSenie, a to schopnostou viest riadny Zivot v podmienkach vykonu trestu, vratane dodrziavania
vSetkych pravnych noriem vztahujucich sa na vykon trestu odfatia slobody, tak sa v danom pripade tato
podmienka tiez javila ako splnena.

Konkrétne sud prihliadol na v podstate kladné hodnotenie, z obsahu ktorého vyplynulo, Ze odsudeny |.
je kriticky k spachanej trestnej &innosti, Il. plni stanoveny program zaobchadzania vo vSetkych bodoch,
. bol celkom 7-krat disciplinarne odmeneny, IV. bol pracovne zaradeny ako aj sa zapdjal do Cinnosti
pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného.

Pokial ide o zistené nedostatky (nadvazovanie nepovolenych kontaktov, nedodrzanie ustrojovace;j
discipliny, neulozenie osobnych veci podla vzoru) tie nepovazoval sud

za dbvod, pre ktory by musel konstatovat’ nesplnenie druhej podmienky. Konkrétne prihliadol k tomu,
Ze odsudeny v suasnosti nevykazuje za ne Ziadny disciplinarny trest, pri¢om svoje konanie napravil.
Tiez je potrebné poukazat na ¢asovy odstup, ked posledného previnenia sa odsudeny dopustil pred
septembrom 2014, priCom trest vykonava vratane zapocitanej vazby v dvoch obdobiach od 11.02.2010
do 07.05.2015, nasledne nastupil na vykon vazby az diha 19.11.2019 v inej veci, pricom trest v tejto veci
zacal vykonavat dfia 04.12.2019.



Vzhladom na vy3Sie uvedené skutoCnosti odsudeny preukazuje vo vykone trestu odnatia slobody
polepSenie v zmysle § 66 ods. 1 Tr. zakona.

Splnena bola aj tretia z citovanych podmienok, t. j. dévodné oCakavanie vedenia riadneho Zivota
odsudeného na slobode a neexistencia prili§ velkého rizika jeho recidivy.

Sud pri hodnoteni tretej podmienky prihliadol na to, Ze odsudeny vo vykone trestu preukazal svoje
polepSenie, bol celkom 7-krat disciplindrne odmeneny, zaroveri ma vytvorené riadne pracovné navyky,
ked bol vo vykone trestu pracovne zaradeny. Z hodnotenia ustavu tiez vyplynulo, Ze odsudeny ma
vybudované aj nalezité socidlne zazemie, ked pocas doby vykonu trestu udrziaval kontakt s rodinou
(najma partnerka a deti). Z hodnotenia vyplynulo, Ze vztahy su podporné a pozitivhe orientované,
pricom rodina mu bude napomocna aj so zaradenim do civilného Zivota. Z uvedeného sud vyvodil, Ze
v pripade prepustenia odsudeného na slobodu ten nebude vzhladom k jeho vybudovanym pracovnym
navykom a sociadlnemu zazemiu odkazany na pachanie trestnej ¢innosti v pripade zabezpec€ovania si
svojich zakladnych Zivotnych potrieb (ubytovanie, strava). Nakoniec odsudeny je v su€asnosti kriticky k
spachanej trestnej €innosti ako aj pIni stanoveny program zaobchadzania.

Sud sa tak stotozZnil so zaverom hodnotenia Ustavu, ktory odporucil odsudeného podmieneéne prepustit’.
Sud len dodava, Ze pri rozhodovani o navrhu o podmienecné prepustenie, primarne vychadza zo
zaverov hodnotenia Ustavu, pretoZe iba osoby podieflajuce sa na prevychove odsudeného, mézu podat
objektivny obraz o stupni napravy. V danom pripade sud nezistil iné skutoCnosti, ktoré by zaver
hodnotenia Ustavu ako aj jeho odporuc¢anie spochybrovali.

V pripade trestnej minulosti odsudeného tak je pravdou, Ze ten ma v registri trestov evidovanych celkom 8
zaznamov. lde teda o kriminalne narusenejSiu osobu, ktorej naprava sa z tohto pohladu javi ako stazena.
Na druhej strane zdkon nevylu€uje podmienené prepustenie ani u osdb, ktoré su vo vykone trestu
opakovane. V pripade odsudeného je potrebné poukazat, Ze trestnej &innosti, pre ktord bol uznany
vinnym vo veci, ktorej trest

v su€asnosti vykonava, sa dopustil v roku 2010. Nasledne vykonaval trest odhatia slobody v tejto veci
do 07.05.2015, kedy mu bola povolena obnova konania. Z vykonu trestu bol prepusteny dfia 07.09.2015
(vykonal trest OS Zilina sp. zn. 28T/31/2009), priom k opatovnému obmedzeniu jeho osobnej slobody
doslo az dia 19.11.2019 (vézba vo veci OS Cadca sp. zn. 2T/72/2017). Odstdeny tak bol na slobode
vySe 4 rokov, pricom sud nezistil, Ze by sa dopustil dalSej trestnej Cinnosti. Uvedené tak dava predpoklad,
Ze napriek trestnej minulosti odsudeny bude schopny viest riadny Zivot v podmienkach na slobode.

Pokial ide o povahu spachanej trestnej Cinnosti z obsahu odsudzujucich rozhodnuti vyplynulo, Ze
odsudeny je vo vykone trestu najma pre majetkovu trestnu Cinnost' s prvkami nesilnej (kradez a lupez).
V tomto sud pozitivne prihliadol na pracovné zaradenie odsudeného vo vykone trestu, zapajanie sa do
¢innosti pre vSeobecny rozvoj osobnosti odsudeného, ako aj to, Ze vo vykone trestu bolo jeho spravanie
nekonfliktné, pricom neboli zaznamenané Ziadne natlakové tendencie. Zaroveh neboli s ohfadom na
povahu spachanej trestnej €innosti zistené Ziadne skuto€nosti, ktoré by zakladali dbvodné pochybnosti,
Ze odsudeny nepovedie riadny Zivot v podmienkach na slobode.

Sud vzhladom k tymto uvedenym skuto€nostiam, ako aj vzhladom na povahu trestného €inu a vzhladom
na ustav (minimalny stupen straZenia), v ktorom odsudeny vykonava uloZeny trest odriatia slobody,
dospel k zaveru, Ze u odsudeného bola dana dostatoéna zéruka, Ze bude na slobode viest riadny Zivot.

Z uvedenych dovodov sud vyhovel navrhu odsiudeného o podmieneéné prepustenie  z vykonu trestu
odniatia slobody, kedZe odsudeny spifial vSetky zakonom stanovené podmienky pre také rozhodnutie a
sucasne urcil odsudenému skuSobnu dobu vo vymere 1 (jeden) rok, ktort vzhladom na osobné
pomery odsudeného, spachanu trestnu Cinnost a ostavajucu dobu vykonu trestu odfatia slobody,
povazoval za dostato¢nu.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho ozndmenia
prostrednictvom Okresného sudu Trencin na Krajsky sud v Tren€ine. Ozndmenim je jeho vyhlasenie
v pritomnosti toho, komu treba uznesenie dorudit. Ak sa uznesenie vyhlasilo v nepritomnosti takejto
osoby, oznamenim je az doru€enie uznesenia. Staznost ma odkladny ucinok.



