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Uznesenie

Okresny sud Banska Bystrica v exekuénej veci opravneného: U.. U. X., O.. XX.XX.XXXX, Z. V. L.
XXXXIXXC, XXX XX Z., zastupeny zak. zast.: K. X., O.. XX.XXXXX, Z. V. Y. Z. XXX, XXX XX Y. Z.,
prav. zast. AKSK, s.r.o., so sidlom Nam. SNP 15, 974 01 Banska Bystrica, ICO: 36 859 711, konajlci
prostrednictvom JUDr. Martin Dolnik, advokat a konatel, proti povinnému: L. X., O.. X.X.XXXX, Z. V. L.
XXXX/IXXD, XXX XX Z., 0 vymozenie zme$kaného vyzivného vo vyske 3 900,00 Eur, vedenej u sidneho
exekutora JUDr. Peter Kristofik, so sidlom exekutorského uradu A. Pietra 10645/17, 036 01 Martin, pod.
sp. zn. 122EX 348/19, takto

rozhodol:

I. Sud exekuciu podfla § 61k ods. 1 pism. b) a d) Exekuéného poriadku zastavuje.

II. Opravneny je povinny nahradit sidnemu exekutorovi trovy exekutora vo vySke 72,00 Eur v lehote
3 dni od nadobudnutia pravoplatnosti tohto uznesenia.

odovodnenie:

1. Na zaklade navrhu opravneného na vykonanie exekucie zastupeného zakonnym zastupcom,
doru¢eného sudu dna 10.07.2019 prostrednictvom pravneho zastupcu opravneného, sa zacalo proti
povinnému exeku¢né konanie pre vymoZzenie zmeskaného vyzivného vo vyske 3 900,00 Eur, priznaného
vykonatelnym exekuénym titulom - rozsudok Okresného sudu Zilina sp. zn. 15P/294/2016 zo dfia
05.02.2019, ktory nadobudol vykonatelnost dfia 02.07.2019 (vyrok lll.) (dalej len ,exekuény titul®).

2. Vykonanim exekucie poveril tunajsi sud Poverenim sp. zn. 69Ek/1113/2019 dria 11.07.2019 sudneho
exekutora JUDr. Peter Kristofik, so sidlom exekutorského uradu A. Pietra 10645/17, 036 01 Martin,
ktory ju vedie pod. sp. zn. 122EX 348/19 (dalej len ,sudny exekutor®). Doruéenim poverenia sudnemu
exekutorovi dia 11.07.2019 sa zacCala exekucia vykonavana v neprospech povinného. Upovedomenie
o zacati exekucie zo dfia 24.07.2019 bolo povinnému doru€ené v sulade s § 61b ods. 3 Exekuéného
poriadku dna 08.12.2019.

3. V priebehu konania, a to dria 03.01.2020 zaslal povinny sudnemu exekutorovi podanie oznacené
ako ,Navrh povinného na zastavenie exekucie zo dfia 03.01.2020 (dalej len ,navrh na zastavenie
exekucie®), ktoré bolo suidnemu exekutorovi doru¢ené dria 08.01.2020.

4. Tunajsi sud o podanom Navrhu na zastavenie exekucie zo dfia 03.01.2020 rozhodol Uznesenim sp.
zn. 69Ek/1113/2019 dna 19.11.2020, ktorym Navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol v zmysle
§ 611 ods. 3 Exekuéného poriadku, pretoZe nezistil Ziadny zo zakonnych dévodov, ktory by odévodrioval
zastavenie exekucie.. Predmetné uznesenie nadobudlo pravoplatnost dria 30.12.2020.

5. Diia 11.02.2021 predloZil sudny exekutor sudu podanie s nazvom ,Navrh na zastavenie exekucie
- predloZenie” (dalej len ,Navrh®), ktorym v zmysle § 61k ods. 1 pism. b) a d) Exekuéného poriadku
Ziadal o zastavenie exekucie s odévodnenim: ,Podkladom k exekducii je rozsudok Okresného sudu



Zilina &. 15P/294/2016 zo dna 5.2.2019. V ex. konani &. EX 649/2019/ 47Ek/887/2019, vedenom na
podklade totoZzného ex. titulu sud exekuciu zastavil s konstatovanim, Ze navrh povinného na zastavenie
exekucie je dovodny a su splnené predpoklady na zastavenie exekucie podla § 61k ods. 1 pism. b) a
d) Exekuéného poriadku®.

6. Dia 14.07.2021 sudny exekutor predlozil sudu opatovny navrh povinného na zastavenie exekucie
zo dia 14.06.2021 (dalej len ,Navrh na zastavenie exekucie 2%) v ktorom povinny uviedol, Ze Ziada o
zastavenie exekucie, z dévodu Ze doslo k zruSeniu exekuéného titulu rozhodnutim odvolacieho sudu
- Krajsky sud Zilina sp. zn. 5CoP/44/2019 zo dfia 29.10.2019. Odvolaci sud zmenil rozsudok prvej
inStancie tak, Zze maloleté deti zveril do striedavej starostlivosti oboch rodiov, vyrok Il. rozsudku prve;j
indtancie (exekucného titulu) zmenil tak, Ze vyzZivné na maloleté deti na ¢as do rozvodu neupravuje a
vyrok Ill. a IV. rozsudku prvej indtancie zruSuje. Rozsudok odvolacieho sudu nadobudol pravoplatnost
a vykonatelnost dna 5.11.2019. Povinny dalej uvadza, Ze matka maloletych deti ako ich zakonny
zastupca bola povinna pri obdrzani rozsudku odvolacieho sudu oboznamit sidneho exekutora s touto
skuto€nostou a Ziadat' zastavenie exekucie. Na zaklade uvedenych skuto€nosti povinny navrhuje
predmetnl exekuciu zastavit v celom rozsahu.

7. Opravneny sa k Navrhu na zastavenie exekucie 2 nevyjadril.

8. Podla § 61k ods. 1 pism. b) a d) zékona &. 233/1995 Z. z. o sudnych exekutoroch a exekuénej
¢innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov (dalej len ,Exekuény poriadok*), sud
exekuciu zastavi v celom rozsahu alebo v Casti, ak: b) exeku&ny titul bol zrudeny, d) su tu iné skutoénosti,
ktoré brania vymahatelnosti exekuéného titulu.

9. Podla § 611 ods. 3 prvej vety Exekuéného poriadku, ak je tu dévod zastavenia exekucie, sud exekuciu
zastavi a rozhodne o trovach exekucie vratane urcenia ich vySky; inak navrh zamietne.

10. Jednym zo z&kladnych predpokladov pre vykonanie exekucie je spésobily exekuény titul. Exekuénym
titulom je vykonatelné rozhodnutie sudu, ktoré zavazuje k povinnosti. Ide o rozhodnutie, ktoré ma
vykonatelny obsah (vyrok), ktory mozno vymahat. Sud mdze a ma povinnost po¢as celého konania
skumat, ¢i su podmienky pre vedenie exekucie splnené, a &i po€as konania nenastali také skuto¢nosti,
ktoré by branili dalSiemu vykonu exekucie.

11. Vzhladom na skuto€nosti uvedené povinnym v Navrhu na zastavenie exekucie 2, sud preskumal, €i
su splnené podmienky pre vedenie predmetnej exekucie.

12. Sud vykonal lustraciu v sudnom spise vedenom na Okresnom sude Banska Bystrica sp. zn.
47Ek/887/2019 v rédmci ktorej zistil, Ze v predmetné exeku¢né konanie bolo vedené na podklade
totozného exekuéného titulu s totoZnym vymahanym narokom vyplyvajacim z vyroku lll., a to: ,Otec
je povinny uhradit nedoplatok na zro€nom vyZivhom za obdobie od 1.1.2017 do 28.2.2019 v sume 3
900,00 Eur na kazdé dieta do 60 dni k rukam matky“, avSak opravnenou osobou bola mal. G. X.A., O..
XX XX XXXX. Sud uznesenim sp. zn. 47Ek/887/2019 zo dfia 28.07.2020 exekuciu v zmysle § 61k ods. 1
pism. b) a d) zastavil z dévodu skuto&nosti, Ze odvolaci sud - Krajsky sud v Ziline, vyrok IIl. exekuéného
titulu, upravujuci zmeSkané vyzivné, zrusil.

13. Exekuény sud dfia 11.03.2021 a nasledne dfia 07.07.2021 poziadal Krajsky std v Ziline o predloZenie
Rozsudku sp. zn. 5CoP/44/2019 zo diia 29.10.2019 spolu s doloZkou pravoplatnosti a vykonatelnosti.
Sud po preskimani predmetného rozhodnutia zistil, Ze odvolaci sud vyrok Ill. exekuéného titulu
upravujuci zameskané vyzivne v sume 3 900,00 Eur zruSil. Predmetné rozhodnutie Krajského sudu
v Zilne nadobudlo pravoplatnost a vykonatelnost dria 05.11.2019. Sud dopytom na Najvy$si sud SR
diia 07.07.2021 zistil, Ze o podanom dovolani sp. zn. 3Cdo/27/2020 zo dnha 17.02.2020 nebolo do
dnedného dha rozhodnuté. Sud v tomto bode dava do pozornosti, Ze samotné podanie dovolania nema
suspenzivny uginok, t. j. jeho podanim nedochadza k odkladu vykonatelnosti rozhodnutia vo&i ktorému
bolo podané dovolanie.

14. Zakladnym materialnym predpokladom pre vykonanie exekucie je exekucny titul. Exekuény titul musi
existovat' nielen v ¢ase vydania poverenia na vykonanie exekucie, ale az do ukon&enia exekuéného



konania. ZruSenie exekucného titulu je dovodom na zastavenie exekucie v zmysle citovaného
ustanovenia § 61k ods. 1 pism. b) Exeku&ného poriadku.

15. Skuto&nost, Ze jeden z vyrokov exekuéného titulu bol zruseny predstavuje predpoklad na zastavenie
exekucie vzmysle § 61k ods. 1 pism. b). Zmena vyroku predstavuje predpoklad na zastavenie exekucie,
avSak podla pismena d) totoZného ustanovenia.

16. Na zaklade zistenych skuto€nosti sud zaverom konstatuje, Ze su splnené predpoklady na zastavenie
exekucie podla § 61k ods. 1 pism. b) a d) Exekuéného poriadku, a preto exekuciu zastavil, tak ako je
uvedené vo vyroku |. tohto uznesenia.

17. Podla § 196 Exeku&ného poriadku, trovami exekutora su odmena exekutora a nahrada vydavkov
ustanovenych tymto zdkonom.

18. Podla § 197 ods. 1 Exeku&ného poriadku, za vykon exekuénej Cinnosti podla tohto zakona patri
exekutorovi odmena a nahrada pausalnych vydavkov a nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania, ktoré nie su kryté pausalnymi vydavkami. VySka odmeny exekutora pri exekucii na vymozenie
prava na pefazné plnenie sa ur¢i ako percento z vymoZzeného plnenia a neméze presiahnut vysku
vymahaného naroku podla stavu ku driu vydania poverenia na vykonanie exekucie.

19. Podfla § 197 ods. 2 Exeku€ného poriadku, ak je exekutor platitefom dane z pridanej hodnoty podla
osobitného zakona, zvySuje sa jeho odmena a nahrada vydavkov o daf z pridanej hodnoty.

20. Podfa § 198 ods. 2 Exeku&ného poriadku, Ak doslo k zastaveniu exekucie, patri exekutorovi nahrada
vydavkov, ktort zndSa ucastnik konania povinny platit trovy exekutora podla tohto zakona. Ak exekutor
pred zastavenim exekucie s€asti vymohol alebo prijal plnenie na uspokojenie vymahaného naroku, patria
mu aj trovy, ktoré si ponechal v sulade s § 60, a to v rozsahu, v akom prevySuju nahradu vydavkov
podfa prvej vety.

21. Podla § 199c ods. 1 Exekuéného poriadku, ak sa exekucia ukonéila z iného dévodu ako pre
vymozenie alebo splnenie vymahaného naroku povinnym a ide o dévod, ktory mozno opravnenému
pri¢itat, alebo z dévodu, pre ktory prinalezi exekutorovi vydat upovedomenie o zastaveni exekucie, plati
trovy podlfa § 198 ods. 2 opravneny. Ak ide o exekuciu na vymozZenie pohladavky na vyZivnom pre
maloleté dieta, plati trovy exekucie zastavenej podla § 61n ods. 1 pism. d) sud.

22. Podla § 21 ods. 1 Vyhlasky Ministerstva spravodlivosti Slovenskej republiky &. 68/2017 Z. z., ktorou
sa vykonavaju niektoré ustanovenia zakona Narodnej rady Slovenskej republiky ¢. 233/1995 Z. z. o
sudnych exekutoroch a exekuénej €innosti (Exekuény poriadok) a o zmene a doplneni dalSich zakonov
v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,Vyhlaska®), exekutorovi patri popri odmene za vykon exekuénej
¢innosti aj ndhrada pausalnych vydavkov a nahrada nevyhnutnych vydavkov spojenych s vedenim
konania.

23. Podla § 21 ods. 2 veta prva Vyhlasky, nahrada pausalnych vydavkov patri exekutorovi pri zastaveni
exekucie alebo jej ukon&eni inym spbésobom ako zastavenim exekucie.

24. Podla § 21 ods. 3 Vyhladky, nevyhnutné vydavky spojené s vedenim konania su preukazané,
odoévodnené a uc&elne vynalozené vydavky pri exekucii predajom hnutefnych veci, predajom
nehnutelnosti, predajom podniku a pri exekucii na nepefazné plnenie, ktoré nie su kryté pausalnymi
vydavkami.

25. Podla § 22 ods. 1 a 2 VyhlaSky, exekutorovi patri nahrada pausalnych vydavkov vo vySke 60 eur. Ak
sa vymahany narok spini do uplynutia lehoty na podanie navrhu na zastavenie exekucie, ktory ma podla
zakona odkladny uginok, alebo do uplynutia tejto lehoty nastane iny dévod na ukoncenie exekucie, patri
exekutorovi nahrada pausalnych vydavkov podla odseku 1 v rozsahu 50 %.

26. Opravneny podanim navrhu na vykonanie exekucie berie na seba procesné riziko, Ze nebude v
exekucii uspesny (povinny sa uspesSne bude branit alebo sud z uradnej moci zisti také skutoénosti, ktoré



brania dalSiemu vykonu exekucie), priCom ak sud zisti takéto dévody, zaviaZze opravneného na nahradu
vzniknutych trov.

27. Sud rozhodoval o trovach sudneho exekutora podfa § 199c ods. 1 Exekué&ného poriadku. Sud s
prihliadnutim na § 22 ods. 2 Vyhlasky priznal sidnemu exekutorovi nahradu pausalnych vydavkov vo
vySke 72,00 Eur pozostavajucich z pausalnej ndhrady vydavkov vo vyske 60,- Eur a 20 % DPH. KedZe
exekucia bola zastavena z moci uradnej (ex offo), sud zaviazal opravneného na nahradu trov exekutora
v zmysle citovaného ustanovenia § 199c ods. 1 Exeku€ného poriadku tak, ako je uvedené vo vyroku
. tohto uznesenia

Poucenie:

Proti tomuto rozhodnutiu je pripustné podat’ staznost' v lehote 15 dni od doruéenia uznesenia na
Okresnom sude Banska Bystrica.

Staznost mdze podat ten, v koho neprospech bolo uznesenie vydané.
Staznost len proti ddvodom uznesenia nie je pripustna.

V staZnosti musi byt uvedené, ktorému sudu je ur€ena, kto ju podava, proti ktorému uzneseniu smeruje,
v akom rozsahu sa napada, v éom sa toto uznesenie alebo postup sudu povazuje za nespravny a ¢oho
sa staZovatel doméha.

V staZnosti moZno uvadzat nové skutonosti a dokazy, ak je to so zretelom na povahu a okolnosti sporu
mozneé a ucelné.

Ak ten, komu bola vykonatelnym rozhodnutim uloZend povinnost, dobrovolne nespini, ¢o mu
uklada vykonatelné rozhodnutie, mdze opravnena osoba podat navrh na vykonanie exekucie podla
Exekué&ného poriadku.



