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Uznesenie

Samosudkyna Okresného sudu Humenné, JUDr. Lucia Lacova, dnha 26. jula 2021 v Humennom, v
trestnej veci odsudeného D. B., narodeného XX XX.XXXX v W., trvale bytom B. €. XXXX/XX, XXX XX
W., o Ziadosti o zahladenie odsudeni zo dia 08.06.2021 takto

rozhodol:

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku s poukazom na § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona
zahladzuje

odsudenému D. B., narodenému XX.XX.XXXX v W., trvale bytom B. & XXXX/XX, XXX XX W.,
odsudenie Trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné &.k.. 3T/194/2015-87 zo dna 14.12.2015,
pravoplatnym a vykonatelnym dria 06.01.2016, pre precin poSkodzovania cudzej veci podla § 245 ods. 1
Trestného zakona, s ulozenym trestom odriatia slobody v trvani 3 mesiacov podmienecne so skiusobnou
dobou 1 rok; a odsudenie Trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné ¢.k. 1T/64/2016-161 zo dna
01.06.2016, pravoplatny a vykonatelny dna 19.07.2016, pre precin nebezpe¢ného vyhrazania podla
§ 360 ods. 1, ods. 2 pism. a), b) Trestného zakona, s poukazom na § 138 pism. j), § 139 ods. 1
pism. a) Trestného zakona, s ulozenym trestom odriatia slobody v trvani 6 mesiacov nepodmienetne
so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odfatia slobody s minimalnym stupriom strazenia.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zdkona na odsudeného D. B., narodeného XX. XX.XXXX v W., trvale bytom
B. €. XXXX/XX, XXX XX W., sa hladi, ako keby nebol odsudeny.

odovodnenie:

Ziadostou dorugenou sidu diia 08.06.2021 sa odsudeny dozadoval zahladenia registra trestov.

Podmienky pre zahladenie sa posudzuju vzdy podfa zakona ucinného v dobe, kedy sa o zahladeni
rozhoduje, a to i ked ide o tresty uloZzené podfa trestného zakona skor platného (R 29/1956).

Podla § 469 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje sud na Ziadost odsudeného, oséb,
ktoré by mohli v prospech odsudeného podat odvolanie, alebo na navrh zaujmového zdruzenia ob&anov
uvedeného v § 4 ods. 2; pred uplynutim doby uvedenej v § 92 ods. 1 Trestného zakona méze podat
Ziadost' 0 zahladenie odsudenia len odsudeny. O zahladeni odsudenia mladistvého rozhodne sud aj bez
navrhu alebo Ziadosti.

Podla § 470 ods. 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.

Podla § 92 ods. 1 Trestného zakona sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone alebo
odpusteni trestu, alebo po premli€ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odnatia slobody prevySujuci jeden rok,

c) triroky, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody neprevysujuci jeden rok.



Sud zaoberajuc sa Ziadostou odsudeného si vyZiadal spravy a lustracie potrebné pre zahladenie
odsudenia, priCom zistil nasledovné skutoénosti.

Zo spravy OR PZ, OO PZ v W. zo dfa 14.06.2021 vyplyva, Ze u D. B. za obdobie poslednych 5 rokov
nebolo evidovany Ziadny trestny €in. Bol rieSeny 7 krat v blokovom konani za priestupky proti bezpe&nosti
a plynulosti cestnej premavky a jeden krat rieSeny napomenutim za porusenie zakazu vychadzania.
Jeden krat mu bola udelena pokuta za priestupok, ktory prejednal Odbor vSeobecnej vnutornej spravy
v W..

Podla spravy Mesta W. D. B. na adrese trvalého pobytu B. &. XXXX/XX, W., nebyva, navstevuje tam
svoju matku iba ob&asne. Byva na adrese P. €. XX, W., so svojou priatefkou a dcérou. Pracuje vo
spolo&nosti M. N. v W.. Predtym pracoval ako taxikar a €asSnik. Mestska policia neeviduje ziaden zaznam
o priestupkovom konani.

Z odpisu registra trestov bolo zistené, Ze Trestnym rozkazom Okresného sudu Humenné sp. zn.
3T/194/2015 zo dfia 14.12.2015 bol obZalovany D. B. odsudeny pre precin podla § 245 ods. 1 Trestného
zakona ¢&. 300/2005 Z. z., na trest odrfatia slobody v trvani 3 mesiacov podmienecne so skiusobnou
dobou 1 rok, nasledne bol nariadeny vykon rozhodnutia dfia 14.06.2017. Odsudeny nastupil trest
dnia 01.08.2017 a dria 01.11.2017 bol prepusteny na slobodu. Trest vykonal cely. Trestnym rozkazom
Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T/64/2016 zo dria 01.06.2016 bol obzZalovany D. B. odsudeny pre
precin podla § 360 ods. 1, 2 pism. a), b) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z., na trest odnatia slobody v
trvani 6 mesiace nepodmieneéne so zaradenim do Ustavu na vykon trestu odiatia slobody s minimalnym
stupfiom straZenia. Odsudeny vykonal trest odnatia slobody zo zaratanim vazby od 30.01.2016 do
30.07.2016. Trest vykonal cely.

Z prilozeného spisového materialu sud zistil, Ze odsudeny bol z vykonu posledného nepodmiene&ného
trestu odnatia slobody v konani Okresného sidu Humenné sp. zn. 3T/194/2015 prepusteny dna
01.11.2017, a to po vykonani celého 3-mesalného trestu odnatia slobody. Tymto dfiom zacala
odsudenému plynut zdkonom stanovena doba 3 roky, pocas ktorej odsudeny musi viest riadny Zivot,
pretoze dizka skutodne vykonaného trestu je menej ako jeden rok, a rovnako aj dizka skorSieho
nepodmieneéného trestu odnatia slobody v konani Okresného sudu Humenné sp. zn. 1T/64/2016 bola
Sest mesiacov, teda menej ako jeden rok. V zmysle ustanovenia § 92 ods. 1 pism. c) Trestného zakona
na zahladenie odsudenia je potrebné, aby odsudeny viedol po vykone trestu riadny Zivot nepretrzite po
dobu aspor tri roky.

Pre posudenie dévodnosti objektivnych skuto€nosti pre zahladenie odsudenia je potrebné brat do
uvahy nielen zdkonom stanovené rozhodujuce obdobie pre zahladenie, ale vo vdeobecnosti sa vyzaduje
viac ako nezavadné spravanie sa odsudeného po vykone trestu, ktoré zodpoveda pojmu riadny Zivot
pracujuceho &loveka. Potrebné je preto spravanie sa odsudeného, ktoré dostatone oddvodriuje zaver,
Ze sa tento odsudeny napravil.

Po 01.11.2017 bol odsudeny 8 krat priestupkovo rieSeny, z toho v 7 pripadoch iSlo o priestupky na
useku bezpednosti a plynulosti cestnej premavky, v 1 pripade iSlo o porudenie zakazu vychadzania v
suvislosti s opatreniami proti ,Covid-19°. Zo spravy o povesti MsP W. vyplyva, Ze odsudeny pracoval gj
ako taxikar, ¢o Ciasto¢ne vysvetluje zvyseny pocet dopravnym priestupkov. Uvedené priestupky druhovo
nesuviseli s trestnymi &inmi, ktoré odsudeny spachal, a sud na poukazuje na R32/1999, podfa ktorého
»Ani opakovany postih pre bezné priestupky po¢as doby uvedenej v § 92 ods. 1 TZ nemusi sam o sebe
odbvodnit zaver, Ze odsudeny neviedol v tejto dobe nepretrzite riadny Zivot, najma pokial ide o priestupky
svojou povahou nesuvisiace s trestnym ¢inom, pre ktory bol pachatel odsudeny.*

Sud preskumal Ziadost odsudeného, oboznamil sa s vyZiadanymi trestnymi spismi, odpisom z Registra
trestov GP SR, dal$imi vykonanymi lustraciami a v vysSie zmysle uvedeného dospel k zaveru, Ze
odsudeny spifia podmienky podia § 92 ods. 1 pism. c¢) Trestného zakona pre zahladenie odstudeni -
dvoch odsudeni s uloZzenim nepodmieneénych trestov odfatia slobody na zé&klade trestného rozkazu
Okresného sudu Humenné sp. zn. 3T/194/2015 zo dna 14.12.2015 a trestného rozkazu Okresného
sudu Humenné sp. zn. 1T/64/2016 zo dfia 01.06.2016), kedZe po dobu najmenej 3 rokov (pozn. ku



dfiu vydania rozhodnutia je to doba takmer 3 roky a 9 mesiacov) po vykone posledného trestu odnatia
slobody viedol riadny spésob Zivota.

Podla § 93 ods. 1 Trestného zakona, ak bolo odsudenie zahladené, hfadi sa na pachatela, ako keby
nebol odsudeny.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost do 3 (troch) pracovnych dni od oznamenia uznesenia, ktoré
sa robi bud' vyhlasenim v pritomnosti toho, komu treba uznesenie oznamit alebo doruéenim rovnopisu
uznesenia. Staznost’ sa podava na Krajsky sud v PreSove prostrednictvom Okresného sidu Humenné,
a ma odkladny ucinok (§ 470 ods. 4 Trestného poriadku).



