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Uznesenie

Okresny sud PieStany vo veci starostlivosti sudu o maloleté dieta: E. dieta matky: L.a a otca: D. o
podnete Uradu prace, socidlnych veci a rodiny Piedtany na nariadenie neodkladného opatrenia a o
podnete na zaatie konania vo veci nariadenia uUstavnej starostlivosti, takto

rozhodol:

I.Sud ustanovuje Urad prace, socidlnych veci a rodiny Piestany za kolizneho opatrovnika pre
maloleté dieta: E. na zastupovanie v konani o nariadenie neodkladného opatrenia.

[I. Nariaduje sa toto neodkladné opatrenie:

,Rodicia L., obaja trvale bytom Trnava s U povinni odovzdat maloletého E. do starostlivosti Centra
pre deti a rodiny PieStany so sidlom Sasinkova 11, Piestany, ICO: 00 351 636."

lll. Sud zacina konanie vo veci nariadenia Ustavnej starostlivosti nad maloletym E..
odovodnenie:

1. Podnetom podanym na tunajSom sude diia 21.07.2021 sa Urad prace, socialnych veci a rodiny
Piedtany, odbor socidlnych veci a rodiny domahal vydania uznesenia o nariadeni neodkladného
opatrenia v zmysle § 324 a nasl. CSP, ktorym sa malolety E. odovzda do starostlivosti Centra pre
deti a rodiny Piestany so sidlom Sasinkova 11, Piestany, ICO: 00 351 636 a zacatia konania vo veci
nariadenia Uustavnej starostlivosti v zmysle § 54 ods. 2 pism. ¢) Zakona o rodine. Podnet odévodnil tym,
Ze malolety E. je v poradi druhym dietatom matky L. a otca D.. Rodi¢ia maloletého si manzelia. Z ich
vztahu pochadzaju eSte maloleti T., L. a K.. O maloletého K.odicia zatial nezabezpeclovali starostlivost;
po jeho narodeni sa vyjadrili, Ze aktualne nemaju moznosti zabezpecovat starostlivost o novorodenca,
a preto bol malolety na zaklade uznesenia Okresného sudu Piedtany €. 13P/30/2021 zo diia 01.03.2021
umiestneny dfa 04.03.2021 do Centra pre deti a rodiny Pecefady. Rozsudkom Okresného sudu
Piestany &. 13P/47/2021 zo diia 11.06.2021 bol malolety K. doasne odhaty zo starostlivosti rodi¢ov a
bol u neho nariadeny na uc€ely zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov pobyt v Centre
pre deti a rodiny Pe€enady na 3 mesiace od jeho pravoplatnosti. V predchadzajucom obdobi do oktdbra
2020 boli maloleté deti T., E. v evidencii Uradu préace, socialnych veci a rodiny Spi§ska Nova Ves, ktory
vo vztahu k starostlivosti o maloleté deti vykonaval opatrenia socialnopravnej ochrany deti a socialnej
kurately. Rodina bola v sledovani z dévodu zanedbavania starostlivosti o maloleté deti matkou, otec
pracoval v zahrani€i. Vzhfadom k nepriaznivému zdravotnému stavu maloletého E. (o.i. prematurita,
hypotrofia, retardacia psychomotorického vyvinu, stav po operacii razStepu podnebia) a nizkej motivacii
matky zabezpe€ovat mu vyZadujucu si zvySenu starostlivost bol malolety po dlhodobej hospitalizacii
od svojho narodenia v zdravotnickom zariadeni umiestneny na zaklade uznesenia Okresného sudu
SpiSska Nova Ves &.k. 14P/144/2018 - 9 zo diia 14.06.2018 v Centre pre deti a rodiny Secovce.
Malolety E. sa v tomto centre teda na zaklade tohto uznesenia nachadzal od 28.06.2018, dalej v
pobyte pokraCoval na zaklade uznesenia Okresného sudu SpiSska Nova Ves ¢€.k. 14P/144/2018 - 47
zo dna 08.03.2019, ktorym bol malolety do¢asne odnaty zo starostlivosti rodi€ov a bol u neho na ucely



zabezpecenia Upravy rodinnych a socialnych pomerov nariadeny pobyt na dobu Siestich mesiacov v
Centre pre deti a rodiny Se€ovce; uznesenia o nariadeni neodkladného opatrenia Okresného sudu
SpiSska Nova Ves ¢.k. 3P/257/2019 - 10 zo dna 26.09.2019 a rozsudku Okresného sudu SpiSska Nova
Ves &.k. 3P/257/2019 - 36 zo dna 11.11.2019 o nariadeni vychovného opatrenia - pobytu na dobu
Siestich mesiacov (tymto rozhodnutim bolo aj zastavené konanie o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad
maloletym). Po ukon&eni doby trvania druhého vychovného opatrenia v zmysle § 37 ods. 3 pism. b)
Zakona o rodine bol malolety E. dfa 01.06.2020 po preukazani vhodnych podmienok a spoluprace zo
strany rodicov prepusteny do osobnej starostlivosti rodigov. Dalej uviedol, Ze tunaj$i trad vykonava vo
vztahu k maloletym detom opatrenia socialnopravnej ochrany deti od 10.10.2020, kedy bol malolety
E. po napadnuti matkou hospitalizovany na detskom oddeleni Nemocnice A. Wintera v PieStanoch.
Matka bola v tom €ase pod vplyvom alkoholu. V tejto suvislosti bolo neskér Uznesenim Okresného
riaditel'stva policajného zboru Nové Mesto nad Vahom CVS: ORP-409/VYS-NM-2020 zo dfia 29.12.2020
voci matke vznesené obvinenie za precin UbliZzenie na zdravi podla § 156 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods.
3 pism. b) Trestného zakona v jedno€innom subehu s pre€inom vytrznictvo podla § 364 ods. 1 pism. a)
Trestného zakona. Pre uvedené skutoCnosti sa osobnej starostlivosti o maloleté deti T. D. E.a a L. ujal
otec, ktory bol pougeny o moznosti zverenia maloletych deti do jeho osobnej starostlivosti. Otec uviedol,
Ze o maloleté deti bude ako rodi¢ riadne zabezpeCovat starostlivost bez upravy rodi€ovskych prav a
povinnosti sudnou cestou. Vo vztahu k maloletému E. sa otec dohodol so svojimi rodiémi, IV., Ze mu
na isty €as pomoézu a budu zabezpe€ovat osobnu starostlivost o maloletého E. (€o prakticky vykonavali
aj Cast predchadzajuceho obdobia). Matka zacala navstevovat odborného lekara - psychiatra MUDr.
Samuela Zachara v Piestanoch. DhAa 19.10.2020 bolo vydané odporu&anie organu socialnopravnej
ochrany deti a socialnej kurately, na zaklade ktorého sa v rodine realizuje terénna a ambulantna socialna
praca zamerana na vykonavanie odbornych metéd na podporu obnovy alebo rozvoja rodi€ovskych
zruénosti v zmysle § 11 ods. 3 pism. b) bod 4 Zakona ¢&. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane
deti a o socialnej kuratele a 0 zmene a doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov
v rozsahu 40 hodin (realizované Centrom pre deti a rodiny Pe€enady). Rodina byva v zariadenej
unimobunke s pripojenim na IS; vybavenim i hygienou slab3ie priestory, avdak z hladiska starostlivosti
0 maloleté deti eSte akceptovatelné podmienky (hygienické zariadenie je dostupné priamo v arealy
ubytovania). Malolety E. sa v starostlivosti starych rodi¢ov O. nachadzal do aprila 2021, kde uroven
starostlivosti 0 neho bola monitorovana za spoluprace s Uradom prace, socidlnych veci a rodiny
SpiSska Nova Ves. V priebehu aprila 2021 si maloletého E. prevzali do starostlivosti opat rodicia.
Rodic¢ia, najma matka, zacali postupne avizovat tazkosti pri zabezpe&ovani starostlivosti o maloletého
E. (otec pre potrebu zabezpedlenia prijmu pracuje) - matka ani po opakovanom vysvetlovani vyvinu
zdravotne postihnutého dietata (maloletého LukaSa) a jeho Specifickych potrieb nedokaze uvedené
pochopit’ (napr. uduje sa, Ze malolety nerozprava a pod.). V snahe lepSie saturovat Specifické potreby
dietata bola vybavena moznost navstevovania Specialnej materskej Skoly pri Spojenej Skole PieStany od
nasledujuceho Skolského roka. Iné Specializované zariadenie sa v dostupnej vzdialenosti nenachadza.
Napriek snahe tunajSieho oddelenia ako i Centra pre deti a rodiny PeCefiady o podporu rodinného
prostredia vSak obaja rodi€ia trvaju na umiestneni maloletého LukéaSa (zapisnica zo dra 08.07.2021,
otec sa vyjadril telefonicky). Uvadzaju, Ze nedokazu zabezpec€ovat starostlivost o tazko zdravotne
postihnuté dieta. Malolety E. je v evidencii detskej lekarky MUDr. Olgy BoSanskej v PieStanoch, ktora o.i.
odporucala kontrolné vySetrenie v otorinolaryngologickej, endokrinologickej a neurologickej ambulancii.
Tieto vySetrenia neboli zo strany rodiCov doposial zabezpecené. Vzhladom aj k vy3Sie uvedenym
skuto€nostiam (predchadzajuce zlyhanie i zrejme trvalé nezvladanie starostlivosti rodiCov o maloletého
Luka$a), nepriaznivému zdravotnému stavu dietata a vy€erpaniu moznosti pomoci rodine pokladaju
aktualne umiestnenie maloletého do zariadenia na vykon rozhodnutia sudu za opatrenie v zaujme
ochrany zdravého vyvinu dietata. Uviedol, Ze zo strany rodinnych prisludnikov alebo blizkych osdb nie je
moznost zverenia maloletého Lukasa do doCasnej starostlivosti, resp. nahradnej osobne;j starostlivosti.
Pre adekvatnu saturaciu potrieb maloletého nie je moznost jeho umiestnenia do Centra pre deti a rodiny
Pecenady, v ktorom je uz umiestneny malolety L., nakolko toto centrum nema zriadenu samostatnu
Specializovanu skupinu pre tazko zdravotne postihnuté deti. KedZe v predchadzajucom obdobi bolo nad
maloletym dietatom opakovane nariadené vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 3 pism. Zakona o
rodine a preukazané dlhodobé nezvladanie starostlivosti rodiCov o tazko zdravotne postihnuté dieta,
ma za to, Ze su v sulade s § 54 ods. 2, pism. ¢) Zadkona o rodine splnené podmienky na nariadenie
ustavnej starostlivosti. Uroveri starostlivosti o maloletych T. je monitorovana a v pripade potreby, resp.
nedostato&nej spoluprace rodi€ov, budu prijimané alebo navrhované opatrenia socialnopravnej ochrany
deti a socialnej kurately. S ohfadom na vyS$Sie uvedenu situaciu - na postoj rodiCov k zabezpe&ovaniu
starostlivosti o maloletého LukaSa, absenciu moznosti zabezpe€ovania osobnej starostlivosti inymi



osobami a ochranu zdravého vyvinu, zdravia a bezpec¢nosti maloletého dietata odporudil, aby sud po
vykonani potrebného dokazovania vydal uvedené neodkladné opatrenie.

2. Z rodného listu mal. E. mal sud preukazané, ze dna 10.11.2017 sa matke DT., narodil syn E., ako
otec dietata je v rodnom liste uvedeny D.

3. Zo zéapisnice zo diia 08.07.2021 spisanej na Urade prace, socialnych veci a rodiny Piestany mal sud
preukazané, Ze matka uviedla, Ze s manzelom nezvladaju starostlivost o maloletého Luka$a a vzhfadom
k jeho nepriaznivému zdravotnému stavu sa uz dalej nevladze o neho starat, velmi malo spi a je z
toho vyc€erpana fyzicky aj psychicky, neméze brat’ ani lieky, ktoré jej predpisal psychiater, pretoze po
nich by zaspala a nemohla by davat pozor na Luka3a. Matka dalej uviedla, Ze aj s manzelom chcu,
aby bol malolety umiestneny do detského domova, pretozZe z rodiny nie je nikto, kto by zabezpecoval o
neho starostlivost, ktora je naro¢na. Sud mal dalej zo zapisnice preukazané, Ze pritomna bola aj stara
matka maloletého O., ktord potvrdila, Ze starostlivost o maloletého nezvladaju, ani by z manzelom nemali
zaujem zabezpedovat’ nahradnu osobnu starostlivost.

4. Zo spravy Sukromného centra Specialno-pedagogického poradenstva, Kuzmanyho 1, Piestany zo
dfia 16.06.2021 mal sud preukazané, Ze malolety sa s matkou zu&astnil Specialneho pedagogického
vySetrenia. Matka na vySetreni uviedla, Ze nebola nikdy na odbornych vySetreniach, maximalne u
pediatra, aktualne je dieta v starostlivosti pediatrického lekara MUDr. BoSanskej, matka neuviedla Ziadne
zdravotné problémy dietata, pri odchode socialny terénny pracovnik uviedol, Ze dieta ma razstep,
otec v teleféne razstep podnebia potvrdil, dieta ma Styroch surodencov, jeden surodenec je doCasne
umiestneny v CDR Pecenady (na Ziadost rodi€ov). Zo spravy mal sud dalej preukazané, Zze matka
je v pravidelnej psychiatrickej starostlivosti a je medikovana (MUDr. Zachar), obaja rodi€ia vychodili
$pecialnu zakladna $kolu, Urad prace ma rodinu v pravidelnej starostlivosti. Podla spravy je dieta
plienkované, nerozprava, ni€omu nerozumie, je kaSovitu stravu, pije z flaSe, hra je velmi jednoducha,
s hr€¢kou sa len hojda, ceruzku neuchopi do ruky s umyslom kreslit, nevnima knizky, nedokaze otacat
strany v knizke, farby nepoznd, vydava len zvuky, na prihovorenie a na zvuky reaguje usmevom, po
chvilke place, pla€ je kratky, dieta sa rychlo upokoji, dokaZze nadviazat o&ny kontakt, hracku do ruky
uchopi, hojda s fiou, chddza je samostatna, v noci zle spi, poobedny spanok nevyZaduje, ma vefmi
krehku postavu, boji sa cudzich ludi, reaguje plaom, najrad3ej je doma, strieda hru s leZzanim, doma je
velmi spokojny, nechce nikam chodit. Rodi€ia chcu, aby dieta nastupilo do Specialnej materskej Skoly,
centrum odporucalo pred zaskolenim psychologické vySetrenie u nich.

5. Zo spravy MUDr. Olgy BoSanskej zo dna 17.05.2021 mal sud preukazané, ze malolety E. je u nich
evidovany od 01.05.2021, prevzaty od MUDr. Slivkovej, t.€. v starostlivosti rodi¢ov, pri prvom vySetreni
bolo dieta Cisté, Cisto oblecené, bez znamok fyzického nasilia, dieta velmi zaostava v PMV, rodigia
sa snazia, musia sa naudit pochopit dieta, jeho potreby a naudit sa s dietatom zit. Dalej mal sud zo
spravy preukdzaneg, Zze vzhladom na zdravotny stav dietata sa vybavuje kontrolné vySetrenie v ORL
a endokrinologickej ambulancii a v plane je psychologické a neurologické vySetrenie, zabezpecenie
starostlivosti po stranke fyzického, psychického, socidlneho vyvinu o maloleté deti je v ramci moznosti
rodiCov.

6. Z mesacnej spravy o praci s dietatom a rodinou za maj/jun 2021 vypracovanej Centrom pre deti a
rodiny Pecefiady dfia 01.07.2021 mal sud preukazané, Ze v mesiaci novembre 2020 zacali spolupracu
s rodinou Pechovych na zaklade odporuc€ania zo diia 18.11.2020 na podporu obnovy alebo rozvoja
rodi¢ovskych zru€nosti. V mesiaci maj a jun uskuto€nili tri stretnutia v domacom prostredi rodicov,
jedno stretnutie na Urade prace a tieZ boli s rodinou v pravidelnom telefonickom kontakte. Sud mal
dalej zo zhrnutia spoluprace preukazané, ze s rodinou od zaciatku spoluprace k 30.06.2021 vycerpali
20 hod. priamej prace (z odporu¢anych 40 hodin) a odporudili pracovat’ s rodinou i v nasledujucom
obdobi s ciefom rozvoja rodi¢ovskych zruénosti s orientaciou na adekvatne napinanie potrieb maloletych
deti. Rodicia prejavuju snahu o rieSenie problémov, tlohy na ktorych sa dohodnu plnia, starostlivost’ o
maloleté deti rodicia v ramci svojich moznosti a schopnosti zvladaju, Starostlivost o maloletého Luké&sa
je pre rodinu v su€asnosti vefmi obtiazna, matka udava velku vyCerpanost, Unavu a starostlivost o
maloletého nezvlada, malolety podla slov matky vefmi malo spi, €asto prichadza k autoagresii, kedy
si malolety ubliZzuje (bucha si hlavu o stenu), priom matka ich poziadala o pomoc s umiestnenim
maloletého do $pecializovaného zariadenia, nakolko momentalne nedokaze adekvatne napinat potreby
maloletého Lukasa a nie je schopna zabezpedit jeho vychovu.



7. Z uznesenia Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 14P/144/2018 zo dfia 08.03.2019 a z rozsudku
Okresného sudu SpiSska Nova Ves sp. zn. 3P/257/2019 zo dna 11.11.2019 mal sud preukazané, ze nimi
sud nariadil nad maloletym na uc¢ely zabezpec€enia upravy rodinnych a socialnych pomerov maloletého
vychovné opatrenie - pobyt v zariadeni, a to Centrum pre deti a rodiny Segovce, Sturova 535/2, Secovce,
na dobu Siestich mesiacov, poénuc od pravoplatnosti uznesenia.

8. Podla § 31 ods. 2, 3 a 4 zakona ¢&. 36/2005 Z. z. o rodine v zneni neskorSich predpisov, Ziadny z
rodiCov nembzZe zastupovat svoje maloleté dieta, ak ide o pravne ukony, pri ktorych by mohlo dojst
k rozporu zaujmov medzi rodi€émi a maloletym dietatom alebo medzi maloletymi detmi zastipenymi
tym istym rodi€om navzajom; v takom pripade sud ustanovi maloletému dietatu opatrovnika, ktory ho
bude v konani alebo pri ur€itom pravnom ukone zastupovat' (dalej len ,kolizny opatrovnik®). Kolizneho
opatrovnika sud ustanovi aj v pripadoch, ak maloleté dieta nema zakonného zastupcu alebo ak
zakonny zastupca neméze z vazneho dévodu maloleté dieta v konani alebo pri uréitom pravnom ukone
zastupovat. Na ustanovenie kolizneho opatrovnika sa primerane pouZiju ustanovenia § 60 a 61. Funkcia
kolizneho opatrovnika zanika ukonéenim konania alebo vykonanim pravneho ukonu, na ktorého ucely
bol ustanoveny.

9. Nakolko v danom pripade Ziadny z rodicov nemodze zastupovat' maloleté dieta, sid v zmysle vyssie
citovaného zdkonného ustanovenia ustanovil Urad prace, socidlnych veci a rodiny PieStany za kolizneho
opatrovnika na zastupovanie mal. Lukasa Pecha, nar. 10.11.2017 v konani o nariadenie neodkladného
opatrenia.

10. Podla § 1 zakona ¢&. 161/2015 Z. z. Civilny mimosporovy poriadok (dalej len ,CMP*), podla tohto
zakona sudy prejednavaju a rozhoduju veci ustanovené v tomto zakone.

11. Podla § 2 ods. 1 a 2 CMP, na konania podfa tohto zakona sa pouziju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak. Na u&ely tohto zakona sa pojmy Zaloba, strana a spor
vykladaju ako navrh na zacatie konania, u€astnik konania (dalej len "u¢astnik") a konanie podla tohto
z&kona, ak z povahy veci nevyplyva inak.

12. Podla § 324 ods. 1 zdkona €. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (dalej len ,CSP*), pred zagatim
konania, pocas konania a po jeho skon&eni sud méze na navrh nariadit neodkladné opatrenie.

13. Podla § 325 ods. 1 CSP, neodkladné opatrenie méze sud nariadit, ak je potrebné bezodkladne
upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena.

14. Podla § 326 ods. 1 CSP, v navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia sa popri nalezitostiach
Zaloby podfa § 132 C.s.p. uvedie opisanie rozhodujucich skuto€nosti odévodfiujucich potrebu
neodkladnej uUpravy pomerov alebo obavu, Ze exekucia bude ohrozena, opisanie skutoCnosti
hodnoverne osved&ujucich dévodnost a trvanie naroku, ktorému sa ma poskytnat ochrana a musi byt
z neho zrejmé, akého neodkladného opatrenia sa navrhovatel domaha.

15. Podla § 328 ods. 1 CSP, ak sud nepostupoval podla § 327, nariadi neodkladné opatrenie, ak su
splnené podmienky podla § 325 ods. 1, inak navrh na nariadenie neodkladného opatrenia zamietne.

16. Podla § 329 ods. 1 CSP, sud méze rozhodnut’ o ndvrhu na nariadenie neodkladného opatrenia aj
bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez nariadenia pojednavania.

17. Podla § 331 ods. 1 CSP, navrh na nariadenie neodkladného opatrenia doruéi sud ostatnym stranam
az spolu s uznesenim, ktorym bolo neodkladné opatrenie nariadené. Ak bol navrh na jeho nariadenie
odmietnuty alebo zamietnuty, uznesenie o jeho odmietnuti alebo zamietnuti ani pripadné odvolanie
navrhovatela sud ostatnym stranam nedoruduje; uznesenie odvolacieho sudu im doruéi, len ak nim bolo
neodkladné opatrenie nariadené.

18. Podla § 331 ods. 2 CSP, uznesenie o neodkladnom opatreni sud odosle najneskdr do troch dni od
jeho vyhotovenia.



19. Podla § 360 ods. 2 CMP, ak sud nariadi neodkladné opatrenie bez navrhu pred zacatim konania
VO veci samej, za¢ne konanie vo veci samej alebo pouci u€astnikov 0 moznosti podat navrh na zacatie
konania vo veci same;.

20. Podla § 367 ods. 1 CMP, neodkladnym opatrenim médZe sud nariadit, aby ten, kto ma maloletého
pri sebe, maloletého odovzdal do starostlivosti toho, koho oznadi sud, alebo do striedavej osobne;j
starostlivosti.

21.Podfa § 367 ods. 2 a 3 CMP, o navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia rozhodne sud najneskér
do siedmich dni od dorucenia navrhu. V tejto lehote sud uznesenie vyhotovi. Uznesenie o nariadeni
neodkladného opatrenia je vykonatefné vyhlasenim; ak sa nevyhlasuje, je vykonatelné, len &o bolo
vyhotovené.

22. Podla § 23 ods. 1 a 2 CMP, konanie sa zaCina na navrh. Ak tento zakon neustanovuje inak, mozno
zacat konanie aj bez navrhu. O zacati konania bez navrhu sud vyda uznesenie.

23. Podla § 113 CMP, ak nie je prisludny sud znamy alebo ak nemdze v&as vykonat procesné ukony,
kona sud, v ktorého obvode sa malolety zdrzuje. Len €o je to vdak mozné, postupi vec prislusnému sudu.

24. Institut neodkladného opatrenia nahradil doterajsi institut predbeZného opatrenia v zmysle § 74
a nasl. zakona ¢&. 99/1963 Zb. Obdianskeho sudneho poriadku. Neodkladné opatrenie méze nariadit
sud na zaklade navrhu, alebo aj z Uradnej moci, a to pred zacatim konania, poas konania, alebo
aj po skonceni konania - v danom pripade sud o nariadeni neodkladného opatrenia rozhodoval pred
zacgatim konania. Ustanovenie § 330 ods. 1 CSP prezumuje trvanie neodkladného opatrenia pocas
vopred neuréeného obdobia, vymedzenie obdobia trvania neodkladného opatrenia sidom prichadza do
uvahy len subsidiarne. Neodkladné opatrenie zanika ex lege, ak uplynul ¢as, na ktory bolo nariadené
(takyto postup je v3ak skor vynimkou, a to vzhladom na pravidlo zakotvené v § 330 CSP), v ostatnych
pripadoch o zruSeni neodkladného opatrenia rozhoduje sud, a to spravidla v nadvaznosti na skoncenie
konania vo veci samej; u€elom je predovSetkym pravna istota dotknutych subjektov v tom zmysle, Ze
bude jednoznacne rozhodnutim sidu konstatované, Ze ucinky neodkladného opatrenia pominuli. Okrem
iného sud méze zrudit nariadené neodkladné opatrenie aj vtedy, ak sa zmenia pomery alebo ak odpadli
dovody, pre ktoré bolo nariadené (§ 363 CMP).

25. V zmysle § 325 ods. 1 CSP neodkladné opatrenie mdze sud nariadit z dvoch dévodov, a to ak
je potrebné bezodkladne upravit pomery alebo ak je obava, Ze exekucia bude ohrozena. Ustanovenie
§ 325 ods. 2 CSP obsahuje v odseku 2 demonstrativny vypoclet uplatnenia institutu neodkladného
opatrenia v praxi; sud tak méze nariadit neodkladné opatrenie aj iného obsahu, ako vypocitava Civilny
sporovy poriadok a mbze tiez nariadit’ aj viaceré druhy neodkladnych opatreni (ako je tomu napokon
i v tomto pripade). Neodkladné opatrenia tykajuce sa ochrany maloletych deti, osobnej starostlivosti o
maloleté deti, vo veciach vyZivného a povolenia na vykon opravnenia vo veci starostlivosti o maloletych
su upravené v Civilnom mimosporovom poriadku, ktory obsahuje niektoré osobitné ustanovenia o
neodkladnych a inych opatreniach sudu - v danom pripade, ktorého predmetom je prave navrh na
nariadenie neodkladného opatrenia o osobnej starostlivosti o maloleté dieta v zmysle § 367 CMP.

26. Sud o nariadeni neodkladného opatrenia rozhoduje spravidla bez vysluchu a vyjadrenia stran a bez
nariadenia pojednavania. Charakter tohto procesného instititu obmedzuje procesnu aktivitu u€astnikov,
ako aj nevyhnutnost' vykonania pojednavania a procesného dokazovania. Pre rozhodnutie sudu o
neodkladnom opatreni je rozhodujuci stav v €ase vydania uznesenia sudu. Neodkladné opatrenie je
spravidla vykonatelné jeho doru€enim; tato pravna uUprava je v sulade s koncepciou vykonatelnosti
uzneseni, kedZe neodkladné opatrenie vydava sud vo forme uznesenia. V tomto pripade, kedZe ide
o neodkladné opatrenie tykajuce sa osobnej starostlivosti o maloleté dieta, je neodkladné opatrenie
vykonatelné vyhotovenim uznesenia, kedZe sa toto rozhodnutie nevyhlasuje (§ 367 ods. 3 CMP).

27. S poukazom na vySSie uvedené zakonné ustanovenia sud preskumal podnet na nariadenie
neodkladného opatrenia ako aj obsah priloZzenych listinnych dékazov, pricom dospel k zaveru, Ze
v danom pripade je nariadenie neodkladného opatrenia dévodné. Z listinnych dékazov mal sud za
osvedcené, Ze mal. E. sa toho Casu nachadza v osobnej starostlivosti rodi€ov, ktori starostlivost
a vychovu maloletého nezvlddaju. Malolety je zdravotne postihnuté dieta, priCom matka ani po



opakovanom vysvetlovani vyvinu zdravotne postihnutého dietata a jeho Specifickych potrieb nedokaze
uvedené pochopit (napr. Cuduje sa, Ze malolety nerozprava a pod.). V predchadzajicom obdobi bolo nad
maloletym opakovane nariadené vychovné opatrenie v zmysle § 37 ods. 3 pism. b) zakona o rodine, a to
pobyt v Centre pre deti a rodiny Se€ovce, no aj napriek uvedenému je preukazané dlhodobé nezvladanie
starostlivosti rodi€ov o taZzko zdravotne postihnuté dieta, ktori sami trvaju na umiestneni maloletého. S
ohladom na vy$Sie uvedenu situaciu - na postoj rodi€ov k zabezpelovaniu starostlivosti o maloletého
Lukésa, absenciu moznosti zabezpeCovania osobnej starostlivosti inymi osobami a ochranu zdravého
vyvinu, zdravia a bezpeénosti maloletého dietata je potrebné nariadit uvedené neodkladné opatrenie.

28. Na zaklade uvedeného preto sud v sulade s vySSie citovanymi zakonnymi ustanoveniami dospel
k zaveru, Ze v danom pripade je potrebné neodkladnym opatrenim bezodkladne upravit pomery
maloletého tak, aby bol odovzdany do starostlivosti Centra pre deti a rodiny Piedtany so sidlom
Sasinkova 11, Piestany, ICO: 00 351 636.

29. Na zaklade uvedenych skuto€nosti sud rozhodol tak ako je uvedené vo vyroku Il. uznesenia, za
ucelom zabezpecenia ochrany zdravia a vyvinu maloletého, kym nebude pravoplatne rozhodnuté vo
veci samej o nariadenie Ustavnej starostlivosti nad maloletym, ktoré konanie sud z Uradnej povinnosti
zacal vo vyroku lll. uznesenia s pouzitim § 23 odsek 2 CMP v spojeni s § 360 ods. 2 CMP.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku Il. mozno podat odvolanie v lehote 15 dni odo dna jeho dorucenia
na Okresnom sude PieStany, pisomne, v dvoch vyhotoveniach.

Proti tomuto uzneseniu vo vyroku 1. a lll. odvolanie nie je pripustné.

Odvolanie mbéze podat’ strana, v ktorej neprospech bolo rozhodnutie vydané. Odvolanie len proti
oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné.

V odvolani sa popri vSeobecnych néaleZitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne (odvolacie dévody)
a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh).

Z kazdého podania musi byt zrejmé, ktorému sudu je uréené, kto ho robi, ktorej veci sa tyka, o sa nim
sleduje a musi byt podpisané; ak ide o podanie urobené v prebiehajucom konani, naleZitostou podania
je aj uvedenie spisovej znacky tohto konania.

Rozsah, v akom sa rozhodnutie napada, mdze odvolatel rozSirit len do uplynutia lehoty na podanie
odvolania. Odvolaci sud nie je viazany rozsahom odvolania vo veciach, v ktorych mozno zacat konanie
aj bez navrhu.

Odvolanie mozno odévodnit' len tym, Ze

a) neboli splnené procesné podmienky,

b) sud nespravnym procesnym postupom znemoznil strane, aby uskuto¢riovala jej patriace procesné
prava v takej miere, Ze doslo k poruseniu prava na spravodlivy proces,

c¢) rozhodoval vylu¢eny sudca alebo nespravne obsadeny sud,

d) konanie ma inu vadu, ktord mohla mat za nasledok nespravne rozhodnutie vo veci,

e) sud prvej inStancie nevykonal navrhnuté dékazy, potrebné na zistenie rozhodujucich skuto€nosti,

f) sud prvej inStancie dospel na zaklade vykonanych dékazov k nespravnym skutkovym zisteniam,

g) zisteny skutkovy stav neobstoji, pretoze su pripustné dalSie prostriedky procesnej obrany alebo dalSie
prostriedky procesného utoku, ktoré neboli uplatnené, alebo

h) rozhodnutie sudu prvej inS§tancie vychadza z nespravneho pravneho posudenia veci.

Odvolanie mozno oddvodnit aj tym, Ze sud prvej instancie nespravne alebo neuplne zistil skuto¢ny stav
Veci.



Odvolacie dévody mozno menit a dopifiat' az do rozhodnutia o odvolani. Odvolaci sud nie je odvolacimi
dévodmi viazany.

V odvolacom konani mozno uvadzat nové skutkové tvrdenia a predkladat nové dokazné navrhy.

Toto neodkladné opatrenie je vykonatelné vyhotovenim.



