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Uznesenie

Okresny sud PieStany predsedom senatu Mgr. Pavlom IStékom v trestnej veci odsudeného .M. R., nar.
X. S. XXXX D. C., trvale bytom H., U. XXXX/XX, o ziadosti odsudeného o zahladenie odsudenia, dfia
27. jula 2021 takto

rozhodol:

Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku, s pouzitim § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, sa
ziadost o zahladenie odsudenia odsudeného I. R., nar. X. S. XXXX v C., trvale bytom H., U. XXXX/XX,
ktory bol odsudeny rozsudkom Okresného sudu Piestany zo diia 22. aprila 2013, sp. zn. 2T/161/2009 v
spojeni s uznesenim Krajského sudu v Trnave zo diha 23. januara 2014, sp. zn. 6To/82/2013, podla § 189
odsek 2 Trestného zakona, na suhrnny trest odriatia slobody vo vymere 5 (pat) rokov nepodmienecne so
zaradenim na vykon trestu odfiatia slobody do Ustavu na vykon trestu s minimalnym stupfiom strazenia,
a z vykonu trestu odnatia slobody bol podmienecne prepusteny 31. marca 2014,

zamieta.

odovodnenie:

I. R. bol rozsudkom Okresného sudu PieStany zo dra 22. aprila 2013, sp. zn. 2T/161/2009 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Trnave zo dfia 23. januara 2014, sp. zn. 6To/82/2013, uznany za vinného
z precinu ubliZzenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona v subehu s pre€inom vytrznictva
podfa § 364 odsek 1 pismeno a) Trestného zakona a iné a bol mu uloZzeny suhrnny trest odnatia
slobody vo vymere 5 (pat) rokov nepodmienetne so zaradenim na vykon trestu odnatia slobody do
ustavu na vykon trestu s minimalnym stupriom strazenia. Zaroven bol zruSeny vyrok o treste uloZzeny mu
rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo diia 27. 4. 2011, sp. zn. 1T/9/2011, pravoplatny
dna 30. 6. 2011, ako aj v8etky daldie rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce, ak vzhlfadom
na zmenu, ku ktorej doslo zruSenim, stratili podklad. Uznesenim Okresného sudu Piestany zo dha
5. maja 2014, sp. zn. 2T/161/2009, pravoplatnym dfia 24. maja 2014 bolo rozhodnuté o zapoéitani
vazby od 28. 10. 2010 do 30. 6. 2011 a vykonu trestu odratia slobody od 30. 6. 2011 do 23. 1. 2014
v trestnej veci Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T/9/2011. Odsudeny bol vo vykone
trestu do 31. marca 2014, kedy bol uznesenim Okresného sudu Trnava zo dfia 31. marca 2014, sp.
zn. 30PP/26/2014 podmienecne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, ktory mu ulozZil Okresny
sud Piestany rozsudkom zo dia 22. aprila 2013 pod sp. zn. 2T/161/2009 a bola mu uréena skusobna
doba na 4 (Styri) roky, priCom 26. juna 2020 sa osvedcil zo zdkona v skisobnej dobe podmiene¢ného
prepustenia.

Podanim doru¢enym Okresnému sudu PieStany 5. marca 2020 a nasledne jeho doplneniami, ktoré boli
Okresnému sudu PieStany doru€ené 13. maja 2020 a 23. februara 2021, poziadal I.M. R. o zahladenie
vySSie uvedeného odsudenia. V podani uviedol, Ze navrh podal preto, lebo splnil zdkonom predpisané
materidlne aj formalne podmienky, pri¢om poukazal na to, Ze poas obdobia od podmiene¢ného
prepustenia az doposial riadne Zil, pracuje, ma usporiadanu rodinu. V buducnosti by chcel podnikat' v
oblasti sukromnej bezpe&nosti, na €o sa vyZaduje zahladenie odsudenia.



Podla § 470 odsek 1 Trestného poriadku, o zahladeni odsudenia rozhoduje predseda senatu okresného
sudu, v ktorého obvode odsudeny v ¢ase podania navrhu ma bydlisko alebo kde naposledy mal bydlisko.
Podla § 92 odsek 1 Trestného zakona, sud mdze zahladit odsudenie, ak odsudeny viedol po vykone
alebo odpusteni trestu, alebo po premli&ani jeho vykonu riadny Zivot nepretrzite po dobu najmenej

a) desat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevysujuci pat rokov,

b) pat rokov, ak ide o odsudenie na trest odfiatia slobody prevy3ujuci jeden rok,

c) tri roky, ak ide o odsudenie na trest odiatia slobody neprevysujuci jeden rok.

Podla § 92 odsek 3 Trestného zakona, ak odsudeny preukazal po vykone alebo odpusteni trestu alebo
premli€ani jeho vykonu svojim vzornym spravanim, Ze sa napravil, méze sud zahladit odsudenie na
Ziadost’ odsudeného i pred uplynutim doby uvedenej v odseku 1.

Podla § 92 odsek 4 Trestného zakona, doba uvedena v odseku 1 sa v pripade, Ze sa u podmienetne
prepusteného a podmieneéne prepusteného s dohfadom ma za to, Ze trest bol vykonany drfiom,
ked odsudeny bol podmiene¢ne prepusteny, spravuje dizkou skuto&ného vykonu trestu. Ak bol trest
zmierneny rozhodnutim prezidenta Slovenskej republiky, spravuje sa dizkou trestu takto zmierneného.
Sud sa oboznamil so spisom Okresného sudu Piestany sp. zn. 2T/161/2009, najma s rozsudkom
Okresného sudu Piestany zo diia 22. aprila 2013, sp. zn. 2T/161/2009, nariadenim vykonu trestu z 23.
januara 2014, uznesenim Krajského sudu v Trnave z 23. januara 2014, sp. zn. 6T0/82/2013, obZalobou
Okresnej prokuratury Piedtany z 30. septembra 2019, Pv 102/17/2204, s rozsudkom Okresného sudu
Trnava z 13. juna 2019, sp. zn. 34Tk/1/2018, s pripojenymi listinnymi dékazmi, a to spravami o povesti
vypracovanymi Obvodnym oddelenim Policajného zboru Piestany, Obecnym aradom Banka, lustraciou
v Registri obyvatelov, registrom priestupkov, lustraciou v databaze sudov, ako aj spravou Prezidia
Policajného zboru, Narodna kriminalna agentura Zapad.

Z pripojenych listinnych dékazov vyplynulo, Ze odsudeny sa po podmiene¢nom prepusteni z vykonu
trestu odfatia slobody nedopustil Ziadneho trestného €inu. V su&asnosti sa vSak proti nemu vedu trestné
stihania, a to vo veci Okresného sudu Piestany sp. zn. 8T/68/2019 pre skutky, ktorych sa mal dopustit' v
roku 2017, ako aj trestné stihanie vo veci Okresného sudu Trnava sp. zn. 34Tk/1/2018. Konania doposiafl
neboli pravoplatne skonéené. Z miesta bydliska je hodnoteny neutralne.

Z registra priestupkov vyplynulo, Ze odsudeny sa v drioch 18. 8. 2015, 17. 1. 2016, 24. 1. 2016, 31. 1.
2016, 2. 5. 2016, 25. 5. 2016, 2. 7. 2016, 22. 7. 2016, 19. 8. 2016, 26. 8. 2016, 29. 9. 2016, 16. 10. 2016,
6.12.2016,10.1.2017,16. 2. 2017 a 23. 3. 2017 dopustil priestupkov na Useku bezpecnosti a plynulosti
cestnej premavky (statie bez zaplateného poplatku, nereSpektovanie dopravného znacenia, rychlost
jazdy, jazda bez dokladov, zastavenie a statie na inych miestach, technicky stav vozidla, iné porusenia
pravidiel cestnej premavky), za ktoré mu boli ulozené pokuty od 10,- do 300,- Eur. 1.1. 2017 sa dopustil
priestupku proti obCianskemu spolunaZzivaniu podla § 49 odsek 1 pismeno d) zakona &. 372/1990
Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov (Umyselné naruSenie obcianskeho spolunazivania
vyhréZzanim ujmou na zdravi, drobnym ubliZzenim na zdravi, nepravdivym obvinenim z priestupku,
schvalnostami alebo inym hrubym spravanim), za ktory mu bola uloZzend pokuta vo vyske 10,- Eur.
Sud méze odsudenému zahladit odsudenie po splneni zakonom stanovenych podmienok, a to jednak
vykonanie trestu odiatia slobody, jeho odpustenie alebo preml&anie jeho vykonu, a jednak vedenim
riadneho Zivota po dizku doby, ktora je uréena konkrétnou vymerou trestu odnatia slobody ulozeného
sudom, v tomto pripade po dobu piatich rokov po podmiene¢nom prepusteni z vykonu trestu odnatia
slobody 31. marca 2014. Rozhodna doba na posudenie spinenia podmienok pre zahladenie odsudenia
v zmysle § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona tak odsudenému plynula od 31. marca 2014 do
31. marca 2019.

Sud ma za preukazanu skutoCnost, Ze odsudeny bol doposial Styrikrat suidom odsudeny, pri¢om
prihliadol aj na skuto€nost, Ze v jednom pripade s na neho hladi, akoby nebol odsudeny a v jednom
pripade doSlo k upusteniu od uloZenia suhrnného trestu. V ramci rozhodnej doby, v ktorej sud skima
nezavadnost' spravania odsudeného ma vSak sud za preukdzané, Ze odsudeny spachal az sedemnast’
priestupkov, za ktoré mu boli uloZzené pokuty az do vydky 300,- Eur. Spachanim priestupkov sa prerusilo
plynutie rozhodnej doby a tato zadala plyndt odznova a teda rozhodna doba v trvani pat rokov pre
zahladenie odsudenému doposial neuplynula.

Na splnenie podmienok na zahladenie odsudenia pred uplynutim rozhodnej doby sa vyZaduje viac
ako nezavadné spravanie odsudenej osoby po vykone alebo odpusteni trestu, alebo preml€ani jeho
vykonu. Potrebné je vzorné spravanie odsudenej osoby, ktoré dostatoéne odévodriuje predpoklad, Zze sa
odsudena osoba skuto¢ne napravila. V sulade s judikatirou, nepostacuje len zistenie, Ze sa v spavani
odsudenej osoby nevyskytli nedostatky, ale musi sa preukazat, Ze v jej spravani jestvuju také kladné
prvky, ktoré vynikaju nad priemer, a preto umoziiuju oznacit’ jej spravanie za vzorné (R 14/1976).



Vzhladom na uvedené skuto€nosti sud dospel k zaveru, Ze Ziadost odsudeného je predasna, a nebola
splnena podmienka na zahladenie odsudenia v zmysle § 92 odsek 1 pismeno b) Trestného zakona, a
preto rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat staznost do 3 (troch) pracovnych dni odo dna jeho oznamenia.
Staznost sa podava na Okresny sud PieStany. Rozhodovat o nej bude Krajsky sud v Trnave.



