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Uznesenie

Okresny sud Trnava v pravnej veci vykonu rozhodnutia opravneného: F. O., nar. XX. XX.XXXX, bytom
T. XXX, zastupeny: Advokatska kancelaria JUDr. Ladislav Magyerka, s.r.o0., ICO: 36857751, Ernestova
basta 2, Nové Zamky, proti povinnej: X.. I. W., nar. XX.X.XXXX, trvale bytom H. XX, B. A., zastupena:
JUDr. Barbora Petrovi€, advokatka, Hlavna 44, Trnava, o vykon rozhodnutia vo veci styku opravneného
s maloletymi detmi: V. X. A&, nar. XX.X.XXXX a F. Z. W., nar. X.X.XXXX, obe deti bytom u matky, v
konani zastlipené procesnym opatrovnikom Uradom prace, socialnych veci a rodiny Trnava, takto

rozhodol:

I. Sud konanie zastavuje.

. Ziaden z Géastnikov ne m & narok na nahradu trov konania.
odovodnenie:

1. Opravneny sa navrhom doru¢enym sudu dnia 04.12.2019 domahal vykonu rozhodnutia Okresného
sudu Nitra €.k. 13P/167/2018-396 zo dfia 17.01.2019 v Casti styku opravneného s maloletymi detmi z
dovodu, Ze povinna si svoju povinnost pripravit deti na styk s opravnenym riadne neplni a opravnenému
v urcitych terminoch neumoznila styk s maloletymi detmi.

2. Opravneny podanim doru¢enym sudu diia 23.07.2021 zobral svoj navrh na vykon rozhodnutia spat’ a
konanie Ziadal zastavit' s poukazom na rozsudok Okresného sudu Trnava ¢.k. 27P/29/2021-35 zo dha
09.07.2021, ktory zaroveri sudu predloZil.

3. Zrozsudku Okresného sudu Trnava €.k. 27P/29/2021-35 zo diia 09.07.2021 vyplyva, Ze sud rozhodol
tak, Ze: I. Malolety V. X. W., narodeny dfia XX.X.XXXX v Nitre, sa stava dfiom pravoplatnosti tohto
rozsudku osvojencom B. W. K., narodeného dfia X.X.XXXX, r.€. XXXXXX/XXXX, trvale bytom H. XX, B.
A..1l. ll. Osvojenec bude mat po osvojeni priezvisko ,.“. lll. Osvojitel B.. K., narodeny 1.8.1977, syn otca
K. K. a matky O. K., rodenej V., bude zapisany namiesto otca maloletého v knihe narodeni matriéného
uradu Nitra, zvazok 181, ro€nik 2010, strana 32, poradové €islo 94. IV. Maloleta F. Z. W., narodena dha
3.6.2012 v Nitre, sa stava dfiom pravoplatnosti tohto rozsudku osvojencom V. W. K., narodeného dna
XX XXXX, r.&. XXXXXX/IXXXX, trvale bytom H. XX, B. A.. V. Osvojenec bude mat po osvojeni priezvisko
LW.“ VI, Osvojitel B.. K., narodeny X X.XXXX, syn otca K. K. a matky O. K., rodenej V., bude zapisany
namiesto otca maloletej v knihe narodeni matricného uradu Nitra, zvézok 189, ro€nik 2012, strana 44,
poradové &islo 741. VII. Ziaden z G&astnikov neméa narok na nahradu trov konania. Z elektronického
sudneho registra sud zistil, Zze rozsudok nadobudol pravoplatnost dfa 28.07.2021.

4. Podfa § 29 ods. 1 CMP navrhovatel mbze po€as konania zobrat’ navrh na zacatie konania spat, a to
celkom alebo s&asti. Ak je navrh vzaty spat celkom, sud konanie zastavi. Ak je navrh vzaty spat s€asti,
sud konanie v tejto Casti zastavi.



5. Vzhladom nato, Ze opravneny vzal svoj ndvrh na vykon rozhodnutia o styku opravneného s maloletym
V. X. a maloletou F. Z. spét, sud v sulade s citovanym zédkonnym ustanovenim konanie zastavil.

6. Podfa § 391 CMP, o ndhrade trov konania rozhoduje sud v uzneseni, ktorym konanie o vykon
rozhodnutia zastavuje.

7. Podla § 52 CMP, Ziaden z u€astnikov nema narok na nahradu trov konania, ak tento zakon
neustanovuje inak.

8. O nahrade trov konania sud rozhodol v zmysle § 52 CMP tak, Ze Ziaden z u€astnikov nema narok
na nahradu trov konania, ked v konaniach podfla Civilného mimosporového poriadku je nahrada trov
konania v zasade vylu¢ena a neuplatfiuje sa princip Uspechu ani zavinenia, pricom sud moznost priznat
nahradu trov konania v zmysle § 53 a nasl. Civilného mimosporového poriadku nezistil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat odvolanie do 15 dni od jeho doru¢enia na Okresny sud Trnava.
V odvolani sa ma popri vSeobecnych néaleZitostiach podania, a sice ktorému sudu je uréené, kto ho robi,
ktorej veci sa tyka, ¢o sa nim sleduje, podpis, spisova znacka konania (§ 127 ods. 1 CSP) uviest, proti
ktorému rozhodnutiu smeruje, v akom rozsahu sa napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje
za nespravne (odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha (odvolaci navrh) (§ 363 CSP).



