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ROZSUDOK V MENE
SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Okresny sud Prievidza vo veci starostlivosti o maloleté deti: C. V., nar. XX XX.XXXX, H. V., nar.
XX XX.XXXX a L. G., nar. XX.XX.XXXX v konani zastipené Uradom prace, socialnych veci a rodiny
Prievidza ako koliznym opatrovnikom, deti rodi€ov: matka G. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom T. H. XXX,
otec C. V., nar. XX XX.XXXX, bytom G. D. a otec C. G., nar. X.X.XXXX, bytom H. L. XX, v konani o
zmena rozhodnutia, takto

rozhodol:

I. Sud navrh matky na zverenie maloletych deti C. V., nar. XX. XX XXXX, H. V., nar. XX.X.XXXX a L. G.,
nar. XX.X.XXXX do jej starostlivosti zamieta.

Il. Sud zastavuje konanie o zvereni maloletej L. G. do starostlivosti otca.

[ll. Sud uklada otcovi C. G., nar. X.X.XXXX, maloletej L. G., nar. XX.X.XXXX a starej matke K. R., nar.
XXX XXXX vychovné opatrenie - povinnost podrobit sa poradenskému procesu: na referate poradensko
- psychologickych sluzieb Uradu prace, socialnych veci a rodiny Prievidza, za G¢elom obnovenia vztahov
maloletej s otcom a obnovenia stretavania v trvani 6 mesiacov.

IV. Ziaden z ugastnikov nema narok na nahradu trov konania.

odovodnenie:

1.Matka maloletych deti podala tunajSiemu sudu navrh, aby jej boli zverené maloleté deti, pretoze v
konani tunajSieho sudu €.11P19/2018 vypovedali svedkovia krivo. Ona sa o deti chce starat, pretoZe
stara matka deti je chora, jej zdravotny stav jej neumozZriuje starat sa o deti, ma diZzoby 15000 eur,
maloleté deti boli lie€ené na psychiatrii, staréd matka je hraom internetovych hier a malolety C. sa lieil z
gamblingu. Navrh doplnila podanim z 19.2.2021 tak, Ze ked pracovala v Cechéach dochadzala do prace
a vtedy jej matka, stara matka deti mala strazit' deti. Ona sa stara o nakupy do domacnosti, plati uver
mesacne 209 eur, zarobi mesacne 590 eur. Otec C. V. je stihany za neplnenie vyZivovacej povinnosti.

2. Navrh bol doru¢eny otcovi maloletych C. a H., ktory s navrhom nesuhlasil, Ziadal aby deti zostali
v starostlivosti starej matky. Otec maloletej L. na pojednavani Ziadal zverit maloletd L. do jeho
starostlivosti, tento navrh vzal v priebehu konania spéat.

3. Na zaklade navrhu sud vo veci nariadil pojednavanie.Sud vykonal dokazovanie vysluchom matky,
otca maloletej L. a otca maloletych C. a H., obozndmenim pripojeného spisu 11P19/2018, vypisov z
uctov, sprav a potvrdeni.

4. Na pojednavani matka zotrvala na navrhu, €o oddvodnila tym, Ze jej matka, stara matka deti, sa o deti
nevie postarat, Ze malolety C. s dal bez jej suhlasu tetovat, Ze maloleta L. bola znasilnena na Skolskom
ihrisku. Na ihrisku bola s priatelkami. Pachatel je uz odsudeny, vec bola policiou presetrend, pretoze
incident videli pedagdgovia zo Skoly, ktori volali policiu. Matka predloZila sudu pracovnu zmluvu z roku



2017 spolognosti KLF Delta. V Cechach robila do roku 2019, deti su jej zverené cely Zivot, chodi do
prace v Partizdnskom a ked jej mame chybali peniaze, dala jejich. Deti s momentalne u nej doma.

5. Stara matka deti uviedla, Ze matka sa o deti nestara, chodi do prace do Partizanskeho. V Case
pojednavania su C. a L. doma a maloleta H. je v Skole. Je s nimi stary otec. Je pravda, Ze otec maloletu
L. navstevuje, ked ma &as. K navrhu otca maloletej L. sa vyjadrila tak, Ze deti su zvyknuté byt spolu, je
pravda, Ze s maloletou chodi k otcovi vzdy aj jeden zo surodencov bud malolety C. alebo maloleta H..
Mysli si, Ze by maloleta nechcela ist’ k otcovi. Stard matka byva aj s detmi v podnajme u matky, ktorej
dom ,podpisal“ exmanzel. Stara matka matke deti dava obedy, perie. SnaZia sa chodit pre¢ z domu,
pokial je tam matka. Starda matka pobera Ciasto¢ny invalidny déchodok a jej manzel pobera 330 eur
déchodok. Dodala, Ze matka deti ju bila pred viac ako tromi rokmi, ale odkedy sa jej exmanzel vratil z
vazenia, uz si to nedovolila, ona chrani v3etky tri deti a oni ju.

6. Otec maloletych C. a H., Ziadal aby deti zostali v starostlivosti starej matky, ktora sa o deti dobre stara.

7. Otec maloletej L. nesuhlasil so zverenim mal. L. matke. Ziadal, aby bola dcéra zverena do jeho
opatery. Uviedol, Ze byva v RD s rodi€mi, ma syna zvereného do opatery, Nema Ziadne problémy so
starostlivostou o maloletého, ma 12 rokov. Chcel by, aby bola dcéra s nim. Pracuje ako Zivnostnik pil€ik,
jeho prijem je 1200 eur mesacne.

8. Kolizny opatrovnik na pojednavani uviedol, Ze deti sa u starej matky citia dobre, pomaha im s
pripravou do Skoly. Nechcu byt zverené do starostlivosti matky, chcu zostat v nahradnej osobne;j
starostlivosti starej matky, matka byva v praci alebo nie je doma. Matka v ¢ase, ked je doma a v
ich pritomnosti, sa sprava ako na pojednavani, kri¢i. Deti samé uviedli, Ze matka sa o ne nestar3,
nepripravuje sa s nimi na vychovno-vzdelavaci proces, neprejavuje o ne zaujem. Nestara sa o ich
kaZzdodenné potreby, toto vSetko zabezpecuje stara matka, preto je toho nazoru, Ze deti by mali zostat’
v NOS starej matky, €o je v ich zaujme a maju tam vytvorené podmienky na zdravie psychicky aj fyzicky
VYVOj.

9. Vo veci podal spravu kolizny opatrovnik, Urad prace, socidlnych veci a rodiny Prievidza, odbor
socidlnych veci a rodiny, oddelenie socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately (dalej len "drad").
Spisovu dokumentaciu maloletych deti na oddeleni socialnopravnej ochrany deti a socialnej kurately
eviduju od roku 2015, kedy bol spis maloletych deti odstupeny z Uradu Partizanske. Urad v rodine
zacal vykonavat terénnu socialnu pracu z dévodu podaného navrhu starej matky na zverenie deti do
nahradnej osobnej starostlivosti. Maloleté Deti C. a H. sa narodili z manzelského vztahu rodi¢ov G. V.,
nar. XX.X.XXXXa C. V., nar. XX. XX.XXXX. Manzelstvo bolo Rozsudkom Okresného sudu Topol€any &.k.
8C/225/2006 zo dria 14.12.2006 pravoplatného dna 19.5.2007 rozvedené, maloleté deti boli zverené do
osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany platenim vyZivného. V roku 2013 si otec maloletych deti
podal navrh na zniZenie vyZivného, ktoré bolo Rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢.k. 2P/17/2013
zo dna 12.2.2014 pravoplatného dria 20.3.2014 zamietnuté. Matke sa z dalSieho vztahu narodil malolety
K. G., nar. XXX XXXX a L. G., nar. XX X.XXXX. Otcom maloletych deti je C. G., nar. X X.XXXX.
Rozsudkom Okresného sudu Partizanske &.k. 1P/11/2014 zo dfia 9.5.2014 pravoplatného dria 20.5.2014
bola schvalena rodiCovska dohoda a malolety K. bol zvereny do osobnej starostlivosti otca a matka
bola zaviazana platenim vyzivného. Rozsudkom Okresného sudu Partizanske ¢.k. 6P/56/2013 zo dna
19.9.2013 pravoplatného dna 7.10.2013 bola schvalena rodi€ovska dohoda a maloleta L. bola zverena
do osobnej starostlivosti matky a otec bol zaviazany platenim vyzivného. Rozsudkom Okresného sudu
Partizanske ¢.k. 1P/133/2014 zo dna 3.11.2014 bola maloleta L. zverena do osobnej starostlivosti otca
a matka bola zaviazana platenim vyZivného a nad vychovou maloletej L. bolo nariadené vychovné
opatrenie dohlad, rozsudok nenadobudol pravoplatnost, nakolko otec maloletej L. vzal svoj navrh
spat’ a Uznesenim Krajského sudu Trenc&in &.k. 19CoP/41/2015 zo dfia 18.6.2015 pravoplatnym dna
24.7.2015 pripustil spat vzatie navrhu, rozsudok Okresného sudu Partizanske ¢.k. 1P/133/2014 zo
diia 3.11.2014 zrusil a konanie zastavil. Uznesenim Okresného sudu Prievidza €.k. 13P/29/2017 zo
dna 3.7.2017 pravoplatného dna 23.8.2017 boli nariadenym neodkladnym opatrenim maloleté deti
odovzdané do starostlivosti starej matke K. R.. Otec mal. dietata C. G., nar. XX. XX.XXXX, bytom H.
L. & XX, pracuje ako SZCO a aktualne pracovnu &innost vykonava v Nitrianskom Pravne. Okrem mal.
L. ma vyzivovaciu povinnost i voCi mal. K. G., nar. XX XX.XXXX, ktory taktiez pochadza zo vztahu C.
G. a G. V.. Je poberatelom pridavku na dieta v sume 25,50 € mesacne. Rozsudkom OS Partizanske
¢.k. 1P/11/2014-29 zo dna 09.05.2014 bola schvalena dohoda rodiov, ktorou bol malolety K. zvereny



do osobnej starostlivosti otca. Pan G. spolo€ne so synom K. byva v dvojpodlaznom podpivni¢enom
5-izbovom rodinnom dome patriacom jeho rodi€om, ktori nehnutelnost tiez obyvaju. Rodinny dom je
zariadeny potrebnym nabytkom, udrziavany v poriadku a na pozadovanej hygienickej urovni. Dolné
podlazie obyvaju stari rodi€ia, nachadza sa tu obyvacia izba, spalfa rodi€ov pana G., kuchyfa a socialne
zariadenie. Na hornom podlazi sa nachadza izba pana C. G., samostatna izba syna K., miestnost, ktora
sluZi pre potreby mal. L., ked je v domacnosti otca, a kupelfia s WC. Na nédklady spojené s byvanim
otec prispieva sumou 200 € mesacne, tieZ uhradza poplatok za elektricku energiu v sume 70 € mesacne
a nakupuje potraviny ako aj potreby do domacnosti. Okrem toho ma nedoplatky na odvodoch, ktoré
je povinny odvadzat ako Zivnostnik. Dal$ie vydavky slvisia s vychovou a so starostlivostou o mal. K.
(strava, obleCenie, obuv, Skolské potreby, vofno€asova €innost a pod.). Pan G. uviedol, Ze smal. L. je v
pravidelnom kontakte. V otdzke plnenia si vyZivovacej povinnosti vo¢i mal. L. bolo zistené, Ze otec ma dlh
na vyzZivhom, ktory postupne vyrovnava. Otec maloletej nesuhlasi s podanym navrhom matky a navrhuje,
aby mal. L. bola zverena do jeho osobnej starostlivosti. So starostlivostou o maloletd mu budu pomahat’
jeho rodicia tak, ako pri synovi K.. V otazke pracovného vytaZzenia uviedol, Ze aktualne pracuje ako
Zivnostnik v Nitrianskom Pravne, ale flexibilne vie zmenit zamestnanie, nakolko je vyu€eny kuchar a ma
informaciu, Ze dana profesia je v okrese Partizanske aktualne hfadana. V pripade, Ze by maloleta bola
zverena do jeho osobnej starostlivosti, navrhuje, aby matka bola zaviazana vyzivovacou povinnostou v
sume 150 € mesacne. Vo veci Upravy stretdvania matky s dcérou verbalizoval, Ze matka nenavstevuje
ani syna K., ktory je zvereny do jeho starostlivosti, len sa s nim ob¢as telefonicky skontaktuje. Nesuhlasil,
aby maloletd L. zotrvala v nahradnej osobnej starostlivosti, poukazal, Ze maloleta sa stala obetou
trestného Cinu. Verbalizoval, tiez obavu nad uroviou starostlivosti zo strany matky a vyjadril sa, ze ak
bude maloleta zverené do osobnej starostlivosti matky, bude Ziadat' o nariadenie dohladu nad vychovou.

10. Podla dal8ej spravy uradu prace C. V., nar. XX.XX.XXXX, bytom H. L. XXX bol naposledy vedeny
v evidencii uchadzagov o zamestnanie UPSVAR Partizanske od 21.9.2016 - 31.12.2017, kedy bol
vyradeny z evidencie z dévodu vzatia do vazby. Pred zaradenim do evidencie skoncil vykon trestu
odnatia slobody. Na urade, odbore sociadlnych veci a rodiny pobera davku v hmotnej nudzi v trvani
od janudra 2021, davku pobera v sume 67,80€ mesacne. C. G., nar. X X.XXXX, bytom H. L. &.XX
bol naposledy vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie v dobe od 17.9.2018 - 26.10.2018, kedy
bol vyradeny z evidencie z dévodu prekrodenia dizky trvania pracovno - pravneho vztahu stanovenej
zdkonom ¢&.5/2004 Z. z. o sluzbach zamestnanosti. Menovany vykonaval €innost u zamestnavatela
MARZANO s.r.o viac ako 40 dni v kalendarnom roku. Pred zaradenim do evidencie nikde nepracoval.
Na urade, odbore socialnych veci a rodiny poberal pridavok na dieta od 5/2014 doposial. V roku 2021
pobera pridavok v sume 25,50€ mesacne. V sucasnosti eviduju volné pracovné miesta, vhodné pre
menovanych.

11. Rozsudkom Okresného sudu Prievidza &.k. 11P/19/2018-132 zo dfia 24.5.2018, pravoplatného dna
30.8.2019 boli maloleté deti C. V., H. V. a L. G. zverené do nahradnej osobnej starostlivosti starej matke
K. R., nar. X XX.XXXX. Dévodom nariadenia ndhradnej osobnej starostlivosti bol fakt, Ze od narodenia
sa 0 maloleté deti fakticky starala staré matka. Matku sa nevedela o deti postarat, zaujimalo ju vSetko
iné, len nie vychova deti. Chodila domov malo, byvala nervézna. Stard matka bola onkologicky pacient,
jej stav bol v ¢ase rozhodnutia stabilizovany.

12. Podfa spravy kolizneho opatrovnika v zmysle nariadenej nahradnej osobnej starostlivosti urad
prace vykondva opakovane terénnu socidlnu pracu v domacnosti starej matky maloletych deti. PoCas
Setreni stara matka Casto poukazovala na Casté zasahovanie policie pre nevhodné spravanie matky
deti. Urad v doméacnosti nahradného rodi¢a naposledy vykonal terénnu socidlnu pracu dia 23.2.2021,
pocas ktorého bolo zistené, Ze rodina byva v starSom, jednopodlaznom rodinnom dome, ktory je vo
vlastnictve matky maloletych deti. PoCas Setrenia bola Cistota a hygiena na poZadovanej urovni. V
dome sa nachadza vstupna chodba, kuchyria, izba maloletej H. a C., izba matky, starej matky a
maloletej L.. V domécnosti Zije aj stary otec, ktorych manzelstvo so starou matkou bolo rozvedené
a prespava v kuchyni na gaudi. Domacnost’ je zariadena starS§im funkénym nabytkom. K rodinnému
domu prislucha aj zdhrada. Maloleté deti maju v domacnosti starej matky samostatné postele a vhodny
priestor na uspokojovanie kazdodennych potrieb. Maloleté deti boli v ramci veku a rozumovej vyspelosti
informované o prebiehajucom konani od nahradného rodi¢a. Pohovor odmietli nahravat na zvukovy
zaznam ¢o Urad akceptoval. Malolety C. po€as pohovoru uviedol, Ze Ziakom 2. ro¢nika na Strednej
odbornej Skole v Partizanskom a uéi sa v obore autoopravar - elektrikar. V sucasnej dobe sa vzdelava
distanénou formou, udi sa dobre a Skola mu velmi chyba, nakolko by rad chodil na prax. Uviedol, Ze



pomaha babke pri vareni alebo pomaha pri u€eni maloletej L.. K babke ma vytvoreny pozitivny citovy
vztah a je vdalny za jej vychovu a starostlivost. Vo vofnom &ase sa hra na pocitaci alebo chodi cvicit.
Uviedol, Ze je v kontakte s otcom, s ktorym si piSe, avdak nema zaujem byt zvereny ani do jeho osobnej
starostlivosti. Uviedol, Ze matka s nimi Zije v domacnosti, nerozumie si s fiou a nema zaujem byt zvereny
do jej osobnej starostlivosti. V pripade potreby je ochotny svoj nazor prezentovat osobne na sidnom
konani. Maloleta H. uviedla, Ze je Ziackou 2. ro¢nika Zakladnej Skoly Horna Ves a v su€asnej dobe sa
vzdelava distancnou formou. Uviedla, Ze je lahostajnejSia k u€eniu, zo zaciatku sa jej nechcelo zapojit
na on-line hodiny, ale uz sa snaZzi pripajat kazdy deri. Po skoneni deviateho ro€nika ma zaujem ist sa
ucit za cukrarku. Vo volnom &ase sa hra na pocitaci rozne hry, ktoré su po anglicky, ¢im si precvi€uje
aj slovitka. Uviedla, Ze nema zaujem byt zverena do osobnej starostlivosti matky, babka sa o nich
dobre stara, ni¢ im nechyba. Mama ich neustale pou€uje a stara sa do babky, ¢im vyvolava hadky.
Mama nevari ani neperie, ked pride z prace naje sa ¢o navarila babka a potom, ked je doma fajci
alebo leZi na posteli a pozera do mobilu, neu¢i sa s nimi a netravi s nimi spolo¢ny ¢as. Maloleta H.
uviedla, Ze matka jej zakupila na Vianoce kozmetiku v hodnote asi 100€, ale in&€ jej ni€ nezakupuije.
Uviedla, Ze nie je v kontakte so svojim biologickym otcom, ani nema o to zaujem. Maloleta L. uviedla,
Ze navstevuje 1.ro¢nik Z&kladnej Skoly v Hornej Vsi. So surodencami si rozumie, uci sa s fou brat C.
alebo babka. S otcom sa stretava, naposledy bol u nich 22.1.2021, avSak zavolal iba mamu a niekam
spolu s mamou odisli. Mama byva u nich doma, avsak je lepSie, keby u nich nebyvala, lebo kri¢i. Nadalej
chce ostat’ v starostlivosti babky. Stara mama uviedla, Ze s maloletymi detmi navstevuje MUDr. L., ktora
je ich oSetrujucou lekarkou a MUDr. |.. S maloletou H. navstevuje aj ambulanciu MUDr. H., ktora méa
problémy so $titnou Zfazou a v minulosti bola lie¢ena aj pre nizky vzrast. Dalej uviedla, Ze s detmi nema
vychovné problémy, navzajom si pomahaju a podporuju sa. Maloleté deti boli po€as Setrenia spokojné,
Cisto oble€ené, spontanne komunikovali a boli riadne zaopatrené. Viac krat uviedli, Ze chcu ostat nadalej
v starostlivosti starej matky, nakofko maju k nej vytvoreny pozitivny citovy vztah a dobre sa o nich
stara. Biologicka matka po&as Setreni nebola doma a na telefonické kontaktovanie nereagovala. Matka
navstivila drad vo februari 2021, avSak nemala zaujem komunikovat o sebe, o svojich pomeroch, iba
prejavovala nesuhlas s rozhodnutim sudu, ktorym boli deti zverené starej matke a s krikom z Uradu
odi8la. PreSetrenim pomerov v domacnosti ndhradného rodi¢a bolo zistené, Ze maloleté deti maju v
domacnosti nahradného rodi¢a vytvorené vhodné podmienky pre uspokojovanie svojich potrieb a maju
zabezpec&enu riadnu starostlivost pre ich zdravy psychicky a fyzicky vyvin. Maloleté deti uviedli, Ze chcu
nadalej zotrvat v starostlivosti starej matky, ku ktorej maju vytvorené pozitivne citové vazby a naopak.

13. Na pojednavani bol oboznameny trestny rozkaz Okresného sudu Partizanske, 1724/2021,
pravoplatny 10.6.2021, ktorym bol otec maloletej L. uznany vinnym za precin zanedbania povinne;j
vyZzivy prave voci maloletej, bol mu uloZzeny podmieneény trest odfiatia slobody v trvani 6 mesiacov so
skuSobnou dobou 14 mesiacov.

14. Podla pracovnej zmluvy pracuje matka v splo€nosti E-D SK s.r.o. Partizanske od 1.4.2021 v
pracovnom pomere na dobu neurcitu. Jej prijem je v priemere 395,14 eur.

15. Podla uznesenia Socialnej poistovne pobera stara matka invalidny dochodok 178,90 eur mesacne.
Jej byvaly manzel, s ktorym Ziju v spolo€nej domacnosti ma déchodok 458,9 eur mesacne. Uhracdzaju
inkaso 50-60 eur mesacne.

16. Podla potvrdenia zo Skoly stara matka deti uhradil a v 8kolskom roku 2020-2021na L. 156,67 eur
anaH. 61,36 eur.

17. Otec maloletych deti C. a H. v Case pojednavania nastupil ustavnu lie€bu vo Velkom Zaluzi. Poberal
davku v hmotnej nudzi, 67,8 eur, z toho plati vyzivné 5 eur.

18. Otec maloletej L. na pojednavani 27.7.2021 zobral navrh na zverenie maloletej do jeho vychovy spat.
Preto sud so suhlasom stran v tejto Casti konanie zastavil. Na pojednavani 27.7.2021 otec malolete;j
L. poukazal na to Ze netrva na navrhu zverenia maloletej L. do jeho starostlivosti, chce sa s fou v8ak
stretavat, momentalne styk neprebieha, pretoze ho maloletd odmieta resp. byva zavreta brana a byva
vypnuty mobil matky prip. starej matky. Je ochotny sa podrobit poradenskému procesu za ucelom
stretavania s maloletou na referate Uradu prace Prievidza. To potvrdila i matka maloletej, Ze maloleta sa
s otcom stretnat nechcela. Za u€elom obnovenia vztahu medzi maloletou L. a otcom, sud so suhlasom



kolizneho opatrovnika uloZil maloletej a jej otcovi vychovné opatrenie - poradensky proces za uéelom
obnovenia vztahu medzi otcom a maloletou.

19. Na zaklade vykonanych dékazov sud zistil, Ze maloleté deti byvaju spolu v dome svojej matky
v Prievidzi na Ul. H. so starou matkou, matkou , starym otcom. Matka deti dochadza do prace do
Partizanskeho, dosahuje prijem okolo 400 eur mesacne, plati tver 200 eur mesacne a prispieva i na
domacnost, ked to stard matka deti potrebuje. Stara matka, otcovia deti, a pred koliznym opatrovnikom
i maloleté deti vSetci zhodne s navrhom matky nesuhlasili, ziadali aby sud deti ponechal v starostlivosti
starej matky. Teda deti samotné chceli ostat’ v starostlivosti starej matky, v ktorej starostlivosti nezistil
nedostatky ani kolizny opatrovnik. Je sice pravda, Ze matka fakticky s detmi byva, riadne plati uver,
pracuje, avSak sud nemohol neprihliadat na nazor deti, ako bol vyjadreny pred koliznym opatrovnikom.
Preto sud navrh matky ako nedévodny zamietol.

20. O nahrade trov konania sud rozhodol podfa § 52 Civilného mimosporového poriadku (CMP) tak, Ze
Ziaden z ucastnikov nema narok na nahradu trov konania.

Poucenie:

Proti tomuto rozsudku mozno podat odvolanie do 15 dni odo dfia jeho doru€enia pisomne na Krajsky
sud v Trencine. Odvolanie sa podava na Okresny sud Prievidza v dvoch vyhotoveniach. Odvolanie
musi obsahovat okrem vSeobecnych nalezitosti ( ktorému sudu je urené, kto ho robi, ktorej veci sa
tyka, spisovu znacku, €o sa nim sleduje a podpis), oznacenie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutie napada, z akych dévodov sa toto rozhodnutie povaZuje za nespravne
( odvolacie dévody) a ¢oho sa odvolatel domaha. Odvolanie méze byt odévodnené len skutoénostami
uvedenymi v § 365 ods. 1,2 CSP.

Ak povinny dobrovolne nesplni, ¢o mu uklada vykonatefné rozhodnutie, méZe opravneny podat
navrh na vykonanie exekucie podla ustanoveni o vykone rozhodnutia Civilného sporového poriadku a
Exekué&ného poriadku.



